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RESUMO

A atividade agropecudria predominante no Brasil é camped na promogdo de acidentes e riscos
aos trabalhadores rurais. Em meio & formacéo de trabalhadores que irdo atuar nessa area esta
0 IFRN/Campus Ipanguacu que, em seu setor chamado Fazenda Escola, desenvolve
atividades agropecuarias para dar suporte a formagdo de alunos no Curso Técnico em
Agroecologia. Esta é uma nova ciéncia que esta servindo de base para apoiar o processo de
transicdo do modelo convencional de agricultura para estilos de agricultura sustentaveis. Com
essa peculiaridade de tentar por em pratica 0s principios dessa nova ciéncia, com atividades
menos nocivas a salde dos agricultores, da populacdo em geral e do meio ambiente,
trabalham nesse setor ndo so funcionarios, mas também alunos bolsistas. Sendo assim, o
presente estudo de natureza quantitativa teve o objetivo de investigar 0s riscos ocupacionais a
que esses bolsistas estdo expostos no desempenho de atividades agropecuarias. ApoOs
apreciagdo e aprovacio do projeto pelo Comité de Etica em Pesquisa da FACENE/FAMENE,
a coleta dos dados foi realizada, através da aplicacdo de questionarios aos bolsistas, conforme
disponibilidade e aceitacdo dos mesmos. Foi possivel verificar a presenca do Risco Fisico,
através da radiacdo solar, em quase todas as atividades, principalmente as agricolas; do Risco
Quimico, pela utilizagdo de um produto de limpeza toxico, que exigia cuidados especificos na
utilizacdo e pela exposicdo as poeiras organicas e minerais, principalmente ligadas as
atividades no aviario; do Risco Bioldgico, mais presente nas atividades com os animais (risco
de zoonoses), contato com vacinas, com objetos contaminados com secre¢des animais, na
limpeza dos ambientes ligados a pecuaria; do Risco Ergonémico, expressado principalmente
pelo esforco fisico intenso e possivel posturas inadequadas por diversas situacoes, inclusive,
pelo carregamento manual de peso; e do Risco Mecénico e de acidente, manifestado pelo
trabalno com ferramentas manuais cortantes, pelo risco de acidentes com animais
peconhentos, probabilidade de haver incéndios — devido ao uso de vassoura de fogo — risco de
corte e perfuracBes na administracdo de medicamentos injetaveis nos animais, de mordida de
animais no momento da administracdo oral; possiveis coices, pisadas ou chifradas, caso ndo
tenha sido feita uma contencdo segura do animal etc. Esses riscos foram enfatizados pela
baixa utilizagdo de alguns EPI’s e a auséncia no uso de outros como: a mascara e os oculos de
protecdo, além de alguns casos de doengas e acidentes mencionados pelos bolsistas como
ocasionados pelo trabalho desempenhado na bolsa. Foi constatado também um déficit na
preparacdo inicial ou continua dos bolsistas, em termos de orientagdes acerca dos possiveis
riscos advindos das atividades que eles desenvolviam na bolsa. Dessa forma, compreendendo
que a maioria dos riscos encontrados eram inerentes as atividades desenvolvidas, conclui-se
que algumas medidas de protecdo a saude dos bolsistas se fazem necessarias: construgdo de
conhecimento sobre salde e seguranca no trabalho (através de treinamentos, cursos, oficinas
etc.); a disponibilizacéo e utilizacdo dos EPI’s especificos para cada tarefa; e um ambiente de
trabalho seguro, com ferramentas em boas condig¢des de uso. Sugere-se ainda a construcao de
um Mapa de Riscos, partindo das informacdes desta pesquisa.

Palavras-chave: riscos, agropecuaria, bolsistas, agroecologia.



ABSTRACT

The main agricultural activity in Brazil is a champion in the promotion of accidents and risks
to farm workers. In the middle of training for workers who will act in this area is
IFRN/Campus Ipanguacu that in its sector called Farm School, develops agricultural activities
to support the training of students at the Technical Course of Agroecology. This is a new
science that is serving as a basis to support the transition process from the conventional model
of agriculture for sustainable farming styles. With this peculiarity of trying to put into practice
the principles of this new science, with activities less harmful to the health of farmers, the
general population and to the environment, works in this sector not only employees but also
scholarship students. Therefore, this quantitative study aimed to investigate the occupational
hazards to which these scholarship are exposed in the performance of agricultural activities.
After examination and approval of this project by the Ethics Committee in Research of
FACENE/FAMENE, the data collection was conducted through questionnaires application to
the scholarship students, according to their own availability and acceptance. It was possible to
verify the presence of Physical Risk, by solar radiation, in almost all activities, especially
agricultural ones; of Chemical Risk, by the use of toxic cleaning products, which required
special care in the use and by exposure to organic dusts and minerals, mainly related to
activities in the aviary; the Biological Risk, more present in activities with the animals (risk of
zoonoses), dealing with vaccines, with objects contaminated with animal secretions, in
cleaning the environment from cattle raising; Ergonomic Risk, expressed mainly by physical
exertion and possible inappropriate postures due to various situations, including the manual
loading of weight, and mechanical hazards and accidents manifested by working with sharp
hand tools, the risk of accidents with venomous animals, probability of fires - due to the use
of fire broom - the risk of cutting and drilling in the administration of injectable drugs in the
animals, animal bite at the time of oral administration, possible kicks, trampled or gored, in
the case of they had not made a safe contention of the animal, etc. These risks were
emphasized by the low use of some PPE and the absence of use of others such as: the mask
and protection goggles, and some cases of illnesses and accidents caused as mentioned by
scholarship students by performed work in the scholarship. It was also found a deficit in the
preparation of initial or continuing of the scholarship students, in terms of guidelines about
the possible risks from the activities that they developed in the scholarship. Thus,
understanding that most of the found risks were inherent to the activities developed, it is
concluded that some measures to protect the health of the scholarship students are needed:
construction of knowledge about health and safety at work (through training, courses,
workshops, etc.), the availability and use of specific PPE for each task, and a safe working
environment, with tools in good condition. It is still suggested the construction of a Risk Map,
based on information from this research.

Key-Words: risks, agrilivestock, scholarship students, agroecology.
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1 INTRODUCAO

1.1 CONTEXTUALIZACAO DO PROBLEMA E JUSTIFICATIVA

A conjuntura nacional do trabalho rural no Brasil deflagra uma situacdo em que os
trabalhadores convivem com atividades produtivas que variam desde trabalhos estritamente
manuais a utilizacdo de maquinas, de técnicas e de produtos quimicos, decorrentes de um alto
desenvolvimento tecnolégico. Em setores como estes, a imposicdo de produtividade, prépria
do regime capitalista, tem presenca marcante.

Tal cenario demonstra a exposi¢cdo do trabalhador agricola a diversos riscos
laborais, inclusive o de estar bastante suscetivel a acidentes. Segundo a Organizagdo
Internacional do Trabalho — OIT, o trabalho rural é significativamente mais perigoso que
outras atividades, na qual milhdes de agricultores sofrem sérios problemas de salde
(TEIXEIRA; FREITAS, 2003).

De acordo com a Organizacdo Mundial de Saide (OMS), em 1994, s6 por acidente,
morreu um trabalhador a cada trés minutos no planeta e, é na agricultura que se
concentra 0 maior ndmero de acidentes entre todas as atividades profissionais
(COUTO, 2005 apud NOBRE, 2006, p. 61).

Em um estudo realizado por Teixeira e Freitas (2003) sobre acidentes rurais no
interior do estado Sdo Paulo, viu-se uma elevada participacdo de trabalhadores rurais, que
exercem atividades manuais vinculadas, principalmente, ao plantio e ao corte da cana-de-
acucar, como um dos mais suscetiveis a apresentar acidentes do trabalho com suas préprias
ferramentas de uso diario (facdo, poddo®), representando 49,9 % dos acidentes ocorridos e
também que 14,7% dos acidentes foram provocados por plantas e animais pegonhentos.
Segundo Feitosa et al. (1997) apud Nobre (2006), no territério brasileiro, somente com
acidentes ofidicos sdo registrados aproximadamente 22.000 casos por ano, dos quais 115
geram vitimas fatais.

A problematica levantada ainda é agravada ao se considerar a subnotificacdo de
acidentes e doengas profissionais no Brasil, onde somente 40% da populacdo total ocupada
contribuem para previdéncia social. E, mais ainda, pela grande informalidade da atividade

! Poddo é um instrumento de lamina recurvada maior que o cabo utilizado para cortar madeira, podar arvores;
também podendo se apresentar no formato de tesoura, prépria para essa finalidade.
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agricola, onde apenas 10,2% da populacdo ocupada tém cobertura previdenciaria, isso
significa que quase 90% trabalham sem registros no setor agrario (SESI, 2002 apud
SGRINHOLLI, 2006).

Diante dessa realidade que remete uma gama de riscos e condicOes insalubres no
trabalho rural, o pais conta com Institutos Federais que assumem responsabilidades na
formagdo de técnicos para atuarem na area agricola. E o caso do Instituto Federal de
Educacédo Ciéncia e Tecnologia do Rio Grande do Norte - IFRN, Campus Ipanguagu, que com
0 seu Curso Técnico em Agroecologia objetiva formar profissionais-cidaddos competentes
técnica, ética e politicamente, para enfrentarem o desafio de manter o homem no campo. E
ainda visa elevar a qualidade de vida das familias rurais, voltando-se para obtengdo de
produtos em harmonia com o meio ambiente. Nesse sentido, os estudantes sdo imbuidos de
um elevado grau de responsabilidade socio-ambiental, para por em pratica os preceitos e
conhecimentos formados durante o curso (CEFET/RN, 2006).

Conforme a referéncia supracitada, esse modo de produzir baseado nos principios
da Agroecologia busca resgatar o valor social da agricultura, em que se almeja uma boa
produtividade animal e vegetal, através de técnicas que reduzem a dependéncia de energia
externa, minimizam o impacto ambiental da atividade agricola, produzindo alimentos mais
saudaveis e valorizando o homem do campo, sua familia, seu trabalho e sua cultura. Tudo
isso, com vistas a sustentabilidade social, ambiental e econdmica dos agroecossistemas.

Vale salientar que, antes de entrarem no mercado de trabalho propriamente dito,
alguns alunos desse curso tém a oportunidade de participar do Programa de Bolsa de Iniciacéo
ao Trabalho (PBIT), que visa proporcionar ao estudante de baixo poder aquisitivo, com
matricula e frequéncia regular na Instituicdo, apoio financeiro para manutencdo de seus
estudos, bem como propiciar uma experiéncia antecipada da atividade laboral, criando
oportunidade de capacitagdo que possibilite o desenvolvimento de atitudes e habilidades
inerentes ao exercicio de uma profissdo na sociedade (IFRN, 2009).

Vinculados a Fazenda Escola, o setor do Campus em questdo que trata dos
assuntos ligados a agropecudria, ha alguns bolsistas que lidam diretamente com atividades
tipicamente rurais, como capinar, plantar, irrigar, cuidar dos animais, dentre outras.

Apesar da dinamica do Campus buscar trabalhar nos moldes da agroecologia?, na

execucdo das atividades diérias para o bom funcionamento desse setor, os bolsistas ndo estdo

2 Visando a transicdo entre a agricultura tradicional e a sustentavel, com atividades menos nocivas a satde dos
agricultores, da populacdo em geral e do meio ambiente, como a ndo utilizacéo de agrotdxicos, por exemplo.
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isentos de riscos ocupacionais, pois nenhuma atividade é isenta de riscos, principalmente em
um trabalho reconhecidamente perigoso, como o trabalho agricola.

Em uma das avaliagbes semestrais do PBIT, realizada pelo Servigco Social da
instituicdo, enquanto componente da Coordenacgéo de Assisténcia aos Estudantes em julho de
2009, pbde-se perceber niveis variados de satisfacdo/insatisfacdo por parte dos alunos
bolsistas da Fazenda Escola, inclusive sobre questfes de seguranga e salde inerentes as
atividades executadas. Quando estimulados a discorrer sobre suas criticas, expectativas,
experiéncias e sugestdes em relagdo ao PBIT, reclamaram da caréncia de equipamentos de
protecdo individual (EPI’S) e vestimenta adequada, como chapéu de palha, camisas de manga
comprida, protetor solar, botas, luvas. Apontaram, ainda, a necessidade de formagéo em
cursos complementares para auxilia-los na operacionalizagdo do trabalho, tendo em vista a
execucdo de trabalhos cansativos e algumas vezes incompativeis com a idade e biotipo do
estudante, etc. Além disso, apresentaram aspectos positivos sobre o programa, informando
que o mesmo facilita a aprendizagem e aproxima o estudante do mundo do trabalho, trazendo
consigo responsabilidades e necessidade de uma boa relagéo interpessoal.

Percebe-se, entdo, que a realidade ocupacional dessa demanda de potenciais
trabalhadores do meio agricola, que gozam da oportunidade de participar de uma experiéncia
antecipada da atividade profissional, ndo pode ser desconsiderada.

O interesse em desenvolver este estudo justifica-se, ainda, pelo envolvimento da
pesquisadora participante, nesse cenario de formacdo de trabalhadores. Vale salientar que a
referida estudiosa encontra-se inserida no contexto estudado. Atua como enfermeira
ambulatorial do Campus e, por isso, teve a oportunidade de prestar assisténcia de enfermagem
a alguns alunos do curso evidenciado, os quais foram vitimas de acidentes que envolveram:
ferimentos inerentes a utilizagdo de instrumentais de trabalho; picadas de insetos; desmaios;
acidentes com animais, dentre outros. Fatos como esses aproximaram a enfermeira dos riscos
oferecidos por esse trabalho, e instigaram o desenvolvimento da pesquisa proposta.

Sabe-se que ainda sdo limitados os estudos sobre riscos ocupacionais no trabalho
rural e geralmente sdo vinculados ao uso de defensivos agricolas em determinadas regides. No
caso da agroecologia, que se trata de uma nova ciéncia, que busca trazer o olhar ecoldgico
para a agricultura, ainda se tornam mais restritas as pesquisas na area de riscos ocupacionais e
acidentes de trabalho, o que denota a imprescindibilidade do despertar para o
desenvolvimento de tais pesquisas.

Igualmente, conhecendo a amplitude do tema e sabendo que cada realidade tem as
suas especificidades e pode contribuir corroborando fatos e determinantes ja conhecidos, mas
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também trazendo elementos novos e necessarios, vé-se a imperiosidade do desenvolvimento
desta pesquisa, pois somente conhecendo uma por¢do de um universo € que se pode interferir
com propriedade nesse micro contexto, podendo promover melhorias e avancgos. Dessa forma,
através desse estudo pretende-se, de uma forma mais ampla, gerar subsidios para uma futura
intervencgdo efetiva na realidade estudada com enfoque na salde e seguranca do trabalho da
populacdo alvo.

Diante disso, 0 estudo proposto sera norteado pelo seguinte questionamento: Quais
0s riscos a que bolsistas da Fazenda Escola, de um Instituto Federal de Educacdo, estdo
submetidos no desempenho de atividades agropecuérias?

1.2 OBJETIVOS

1.2.1 Objetivo Geral

Investigar os riscos ocupacionais a que bolsistas de um Instituto Federal de
Educacdo estdo expostos no desempenho de atividades agropecuarias.

1.2.2 Objetivos Especificos

e Caracterizar a situacdo socioecondmica dos bolsistas entrevistados quanto a idade, género,
estado civil, nimero de filhos e renda familiar.

e ldentificar as atividades na agricultura e na pecuaria desempenhadas pelos bolsistas
entrevistados;

e ldentificar riscos ocupacionais inerentes as atividades dos bolsistas no trabalho
agropecuario;

e Investigar a ocorréncia de doencas ou acidentes por ocasido das atividades agropecuarios
dos bolsistas;

e Descrever 0s riscos ocupacionais expostos pelos bolsistas na Fazenda Escola;

e Verificar o conhecimento tedrico-pratico dos bolsistas entrevistados referente ao trabalho
desenvolvido no campo, com énfase nos riscos ocupacionais inerentes a sua fungéo.



13

2 MARCO TEORICO

2.1 AGROPECUARIA COM ENFOQUE NA AGRICULTURA E AGROECOLOGIA

O modelo convencional de agricultura, que ainda predomina na atualidade,
comegou seu processo de hegemonia no inicio do século XX, quando as idéias da Revolugédo
Industrial e os novos descobrimentos da quimica agricola, da biologia e da mecéanica
influenciavam a agricultura, criando modelos baseados na producdo em série e sem
diversificacdo. Logo apds a Segunda Guerra Mundial, esse modelo de agricultura se
fortaleceu mais ainda, ja que passou a contar com novos incrementos a partir dos avangos nas
pesquisas na &rea da quimica industrial e farmacéutica, as quais serviram de base para o
surgimento de adubos sintéticos e agrotéxicos, seguidos, posteriormente, das sementes
geneticamente melhoradas. Diante desse contexto, a producdo agricola mundial teve um
crescimento estrondoso, com a promessa de acabar com o problema da fome nos paises em
desenvolvimento, caracterizando uma revolugdo no setor agricola que passou a ser conhecida
como Revolucdo Verde. A introdugdo dessas técnicas em paises como o Brasil levaram-no a
um aumento brutal na producdo, chegando este a desenvolver tecnologias proprias e atingir
recordes de exportagdo (CEFET/RN, 2006; MOURA FILHO; SANTOS, 2008).

Apesar do grande aumento da produtividade, além de outros avangos conseguidos
através desse sistema de producdo de alimentos em curto prazo, sdo preocupantes 0S
problemas que ele ja causou e 0s que poderdo vir a causar em longo prazo, ja que ele vai de
encontro a sustentabilidade, degradando as bases sobre as quais foi construido.

De acordo com Gliessman (2005, p. 33):

As técnicas, inovacgles, praticas e politicas que permitiram aumentos na
produtividade também minaram a sua base. Elas retiraram excessivamente e
degradaram os recursos naturais dos quais a agricultura depende — solo, reservas de
adgua e a diversidade genética natural. Também criaram dependéncia de
combustiveis fosseis ndo renovaveis e ajudaram a forjar um sistema, que cada vez
mais, retira a responsabilidade de cultivar os alimentos das méos dos produtores e
assalariados agricolas, que estdo na melhor posicdo de serem guardibes da terra
cultivavel.

Os objetivos principais dessa agricultura convencional sdo a maximizacdo da

producao e do lucro. Ela se sustenta através de seis praticas bésicas: cultivo intensivo do solo,
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monocultura®, irrigacdo, aplicagdo de fertilizante inorganico (sintético), controle quimico de
pragas, com a aplicacdo de agrotdxicos, por exemplo, e manipulagdo genética. Tais préticas
sdo usadas tanto pela sua contribui¢do individual, quanto pela soma delas, j& que se tornam
interdependentes para o alcance dos objetivos supracitados. Todo esse processo leva a uma
degradacdo ambiental, social e econémica, que € perceptivel, através de algumas de suas
consequiéncias. Entre as quais, destaca-se a estagnacdo da producgdo agricola per capita
mundial nos anos 90 e a degradacdo do solo, expressa pela salinizacdo, alagamento,
compactacdo, contaminagdo por agrotoxicos, declinio na qualidade da sua estrutura, perda de
fertilidade e erosdo (MOURA FILHO; SANTQOS, 2008; GLIESSMAN, 2005, grifo nosso).

Os mesmos autores continuam seu pensamento apontando outras consequéncias
como: Desperdicio e uso exagerado de agua, através da utilizagdo intensiva de aquiferos
subterraneos, o que leva a uma transferéncia macica de dgua dos continentes para 0 oceano;
Poluicdo do ambiente, em virtude da contaminacdo de cdrregos, rios, reservatorios de agua
potavel, fauna e flora vizinhas, envenenamento de trabalhadores agricolas, causados tanto por
agrotoxicos, herbicidas como por fertilizantes inorganicos); Dependéncia de insumos
externos, como a agua para irrigacédo, fertilizantes e agrotdxicos. Sem contar com a energia
usada para fabrica-los e para operar maquinaria agricola e bombas de irrigacdo; e, ainda,
tecnologia, na forma de sementes hibridas, novos agrotoxicos e maquinarias agricolas,
provenientes de paises desenvolvidos.

Além do mais, existe a perda da diversidade genética (deixa a cultura mais
vulneravel ao ataque de pragas e patdgenos que adquirem resisténcia a agrotéxicos, aos
componentes de defesa da propria planta e a fatores ambientais); perda do controle local
sobre a producdo agricola, levando ao éxodo rural, formacdo de latifundios, desvalorizacéo
dos conhecimentos empiricos locais, desvinculacdo dos principios ecoldgicos, desvantagem
competitiva para os pequenos produtores e comprometimento da salde e qualidade de vida
dos agricultores e da populagédo em geral (MOURA FILHO; SANTOS, 2008; GLIESSMAN,
2005, grifo nosso).

Trazendo a tona mais uma vez as idéias de Gliessman (2005, p.52) é possivel
visualizar que, “no sentido mais amplo, a sustentabilidade é uma versdo do conceito de

producdo sustentdvel — a condicdo de ser capaz de perpetuamente colher biomassa de um

® A monocultura, que é a cultura de um s6 produto agricola com a finalidade de exportagéo, “é uma das
principais herancas do colonialismo, haja vista que associado a essa pratica veio a escraviddo e o racismo,
fenbmenos que, juntos, vao conformar uma estrutura de poder marcada pela violéncia contra os povos e contra a
natureza” (PORTO-GONGCALVES, 2009)
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sistema, porque sua capacidade de se renovar ou ser renovado nao é comprometida”. Partindo
desse conceito e da andlise de todos os aspectos citados acima, é possivel afirmar que a
agricultura moderna é insustentavel, do ponto de vista ambiental, e parcial e excludente, dos
pontos de vista sociais e econdmicos.

Paralelamente ao fortalecimento da agricultura fundamentada nos moldes da
Revolucdo Verde, existia a busca de estabelecer estilos de agriculturas menos agressivos ao
meio ambiente, visando a producdo de alimentos mais saudaveis e naturais, tendo como
principio basico o uso racional dos recursos naturais (CEFET/RN, 2006).

Surgiram entdo movimentos em todo o mundo com o intuito de resgatar os
preceitos naturais da atividade agraria, defendendo agriculturas que seguiam correntes
alternativas e principios diversos e com diferentes denominacgdes: organica (Inglaterra),
biodinamica (Austria), bioldgica (Estados Unidos), natural (Japdo), regenerativa (Franca),
entre outras. Mais adiante, na década de 1990, o debate se amplia e comeca a surgir a
Agroecologia, que ndo se resume a um novo estilo de agricultura e muito menos a um
conjunto de préticas agricolas ambientalmente amigaveis, mas vem com a conotacédo de
ciéncia (CEFET/RN, 2006; CAPORAL; COSTABEBER, 2004).

A Agroecologia, derivada da fusdo gradual entre a ecologia e a agronomia, deve
ser entendida como uma ciéncia ou campo de conhecimentos, de carater multidisciplinar, que
apresenta uma série de principios, conceitos e metodologias para apoiar o processo de
transicdo do atual modelo de agricultura convencional para estilos de agricultura sustentaveis
e, portanto, contribuir para o estabelecimento de processos de desenvolvimento rural
sustentavel. Para isso, pretende analisar criticamente a atividade agraria sob uma perspectiva
ecoldgica, com vistas a sustentabilidade, que objetiva a preservacdo da produtividade da terra
agricola, futuramente, tendo como unidade de estudo 0 agroecossistema
(CAPORAL; COSTABEBER, 2002, 2004).

Estudiosos como Gliessman (2005, p. 54) define a ciéncia da agroecologia “(...)
como a aplicagdo de conceitos e principios ecoldgicos no desenho e manejo de
agroecossistemas sustentaveis”, estando apta a proporcionar “(...) o conhecimento e a
metodologia necessarios para desenvolver uma agricultura que é ambientalmente consistente,
altamente produtiva e economicamente viavel”. Para esse autor, agroecossistema é um local
de producdo agricola — uma propriedade agricola, por exemplo — compreendido como um
ecossistema, que proporciona uma estrutura com a qual se pode analisar os sistemas de
producdo de alimentos como um todo, incluindo seus conjuntos complexos de insumos e

producéo e as interconexdes entre as partes que os compoem.
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Com base nas informacOes adicionais de Caporal e Costabeber (2002, p. 2)

verifica-se que,

[...] Sdo nestas unidades geograficas e socioculturais que ocorrem os ciclos minerais,
as transformacdes energéticas, 0s processos biolégicos e as relagdes socio-
econdmicas, constituindo o l6cus onde se pode buscar uma analise sistémica e
holistica do conjunto destas relacdes e transformacoes [...].

Sendo assim, a pesquisa agroecolégica tem como objetivo principal a
potencializagdo do equilibrio do agroecossistema como um todo, o que significa a necessidade
de um maior destaque no conhecimento, na analise e na interpretacdo das complexas relaces
existentes entre as pessoas, 0s cultivos, o solo, a &gua e o0s animais
(CAPORAL; COSTABEBER, 2002).

Em termos préticos, “ela procura compatibilizar ao maximo os objetivos da
agricultura com as leis que regem o funcionamento da natureza, levando a conservacao e ao
uso sustentavel dos recursos naturais” (FEIDEN; FONSECA,; ASSIS, [20087], p. 1).

Para tanto, a agroecologia traz a expectativa de uma ‘Nova Revolucdo Agricola’,
que proporcione novos modelos de agriculturas, que integrem o conhecimento local ao
cientifico — produzindo novos saberes socioambientais — e que viabilizem o uso de insumos
renovaveis produzidos localmente. Dessa forma, contribuirA com o empoderamento das
unidades produtivas, principalmente de agricultores familiares, e com o desenvolvimento de
um mercado justo e igualitario, atendendo as necessidades regionais, dando assim forca ao
processo de transicdo agroecolégica (MOURA FILHO; SANTOS, 2008).

Desta feita, uma agricultura sustentavel, sob o ponto de vista agroecoldgico, é
aquela que: proporcione efeitos negativos minimos ao ambiente e ndo libere substancias
toxicas ou nocivas (agrotdxicos, herbicidas) na atmosfera, agua superficial ou subterranea;
preserve e recomponha a fertilidade, previna a erosdo e mantenha a salde ecoldgica do solo
(evite uso excessivo de maquinaria, estimule adubagdo orgéanica); utilize a 4gua de maneira
que permita a recarga dos depositos aqiferos e satisfaca as necessidades hidricas do ambiente
e das pessoas; dependa principalmente de recursos de dentro do agroecossistema, incluindo
comunidades proximas, ao substituir insumos externos por ciclagem de nutrientes, melhor
conservagdo dos recursos e uma base ampliada de conhecimento ecoldgico; permita a
utilizagdo de conhecimentos empiricos e cultura da populacéo local; trabalhe para valorizar e
conservar a diversidade biol6gica, tanto em paisagens silvestres quanto em paisagens

domesticadas; produza mercadorias para 0 consumo interno e para exportacao e que garanta
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igualdade de acesso a praticas, conhecimentos e tecnologias agricolas adequados,
possibilitando o controle local dos recursos agricolas e a manutencdo em longo prazo da
capacidade produtiva (GLIESSMAN, 2005).

Tudo isso implica em mudangas ndo apenas econdmico-produtivas, baseadas nas
caracteristicas biofisicas de cada agroecossistema, mas em mudancas de valores e atitudes dos
atores sociais em relacdo ao manejo e conservacdo dos recursos naturais. Portanto, a
agroecologia visa superar as contribuicbes no que tange estritamente aos aspectos
tecnoldgicos ou agrondmicos da producdo, incorporando dimensdes amplas e complexas que
levam em consideragdo variaveis econdmicas, sociais e ambientais, mas também varidveis
culturais, politicas e éticas da sustentabilidade (CAPORAL; COSTABEBER, 2004).

Diante do exposto, salienta-se que um dos caminhos indispensaveis para alcancar
esse processo de mudanca e aplicar na prética os principios da agroecologia é a transformacéo
nos curriculos dos profissionais que irdo atuar como agentes de desenvolvimento, assim
como, nos enfoques e métodos de pesquisa e extensao rural. Além disso, se faz necessarias
mudancas a nivel macro-estrutural (reforma agraria, acesso aos meios de producdo); adocéo
de metodologias participativas; garantia de acesso aos direitos basicos de cidadania; respeito
as diferencas culturais, de género, de raga, de etnia; bem como consideracdo dos valores e
visdes de mundo dos diferentes grupos sociais e suas relagdes com a natureza (CAPORAL,
2009).

Trazendo a discussdo para o contexto brasileiro vé-se que:

Os conceitos de agroecologia e agricultura sustentavel consolidaram-se na
conferéncia das Nagdes Unidas sobre Meio Ambiente e desenvolvimento, conhecida
como ECO 92, realizada no Rio de Janeiro, Brasil, quando foram lancadas as bases
para um desenvolvimento sustentavel no Planeta (CEFET/RN, 2006, p. 4).

Esse mesmo estado foi pioneiro em experiéncias praticas e em pesquisa na area da
agroecologia, através de um longo historico de cooperagdo entre as diferentes iniciativas
institucionais. Um marco, nesta cooperacdo € a Rede Agroecologia Rio, que se formou em
1998, visando integrar agBes de pesquisa e de desenvolvimento rural relacionadas a
agroecologia no estado. Seu objetivo principal € a geracdo e a difusdo de conhecimentos em
praticas de agricultura ecoldgica, envolvendo para isto sete instituicdes (publicas e privadas)
(FEIDEN; FONSECA,; ASSIS, [20087?]).

E possivel visualizar algumas experiéncias vivenciadas no Brasil que, mesmo sem

apoio de politicas pablicas, mostram que a transi¢do para uma agricultura sustentavel obtém
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bons resultados e é competitiva com o modelo intensivo em energia, devido aos seus baixos
custos ambientais e econdmicos. E o caso da agricultura familiar adotada nos cerrados, que
através da tradicdo de policultivo associado a criagdo animal e o conhecimento do ecossistema
local por parte do agricultor familiar representa meio caminho para a agroecologia (SHIKI,
[20027]). Segundo Weid, 2001 apud Shiki, [2002?] “se existe uma categoria social de
produtores que pode usar plenamente a agroecologia como fundamento tecnolégico e
conseguir superar a agricultura quimica é a do agricultor familiar”. A quantidade de
agricultores rurais nessa regido ainda é pequena, sendo menos de 4% do total brasileiro no
Centro-Oeste, contrastando com o0s quase 50% concentrados no Nordeste. O processo de
transicdo € basicamente conduzido por ONG’s. Os trabalhadores se organizam em
associacOes e tem sua expressao politico-social maior nos sindicatos (SHIKI, [20027]).

“De acordo, com o Ministério de Desenvolvimento Agrario — MDA, mais de 50
mil agricultores familiares brasileiros ja praticam a agroecologia como metodologia de
trabalho a ser adotada no campo” (CEFET/RN, 2006, p. 3).

Ademais, é marcante 0 modo coerente, continuo e sélido, como a agroecologia
vem provocando uma transformacdo paradigmatica rumo a estratégias de desenvolvimento
mais sustentavel, nas Gltimas décadas. Isso é facilmente verificavel através do elevado
namero de publicacdes e de cursos de agroecologia que surgiram, particularmente, a partir dos
anos de 1990. E, ainda, através do fato de que o Brasil é, provavelmente, o pais com maior
namero de cursos de Agroecologia ou com enfoque agroecolégico em funcionamento na

atualidade, tanto de nivel médio, como de nivel superior (CAPORAL, 2009).

2.2 A FORMACAO PROFISSIONAL E OS RISCOS A SAUDE NO ESPACO
AGROPECUARIO

Algumas Instituicdes Educacionais no Brasil adotam um Sistema de Iniciacdo ao
Trabalho visando a aproximag&o do estudante com o processo produtivo em que esté inserido,
bem como o desenvolvimento de aptiddes que poderdo servir em sua atividade profissional
futura. Entre essas esta o Instituto Federal de Educacéo Ciéncia e Tecnologia do Rio Grande
do Norte — IFRN, Campus Ipanguacu, que conta com o Curso Integrado em Agroecologia
Regular e na modalidade EJA (Educagéo de Jovens e Adultos).
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Nesse Instituto, é desenvolvido, através do Servigo Social, um Programa de Bolsa
de Iniciacdo ao Trabalho (PBIT), o qual se caracteriza como uma assisténcia estudantil. Ele
tem como objetivo proporcionar ao estudante de baixo poder aquisitivo um apoio financeiro
para a manutencdo de seus estudos, bem como uma experiéncia antecipada com o mundo do
trabalho, que pode leva-lo ao desenvolvimento de atitudes e habilidades fundamentais ao
exercicio de diversas profissdes na sociedade (IFRN, 2009).

O PBIT é regido por um regulamento aprovado através da Resolugdo n® 25/2007-
Conselho Diretor do CEFET-RN, de 31/08/2007, o qual sofre algumas adaptaces de acordo
com as especificidades de cada Campus.

Segundo CEFET-RN, 2007, bolsista de trabalho é o estudante dos cursos técnicos
e superiores, com matricula e frequéncia regular na Instituicdo e cadastrado no setor de
Servigo Social, sem vinculo empregaticio, que participa, nos setores internos da Instituicao,
de atividades, que complementem sua formacao profissional, moral e humana, como também
de atividades de monitoria vinculadas ao ensino, pesquisa e extensdo, orientado por
coordenadores e/ou servidores supervisores e acompanhado pelo Servi¢o Social.

As atividades de monitoria exigem habilidades e nivel de conhecimento técnico
prévio, sendo vedada a monitoria para alunos de primeiro ano.

No Campus Ipanguacu, sdo considerados como critérios para selecdo dos alunos:
a renda familiar, o rendimento académico, além da analise de suas aptiddes de acordo com as
especificidades de cada setor. Neste Gltimo caso, a avaliagdo se torna mais criteriosa para 0s
setores da Coordenadoria de Gestédo de Tecnologia da Informacgéo e da Fazenda Escola.

Os bolsistas gozam de direitos como: ndo ultrapassar 3h diarias de sua carga
horéria (15h semanais); liberacdo para atividades académicas, mediante acordo prévio com o
chefe do setor em que trabalha, ndo ultrapassando 10% do periodo mensal da bolsa;
alimentacdo gratuita (almogo); receber a quantia de R$200,00 (duzentos reais); e, abertura de
conta no Banco do Brasil ou Caixa Econdmica Federal para recebimento do valor monetério.

Evidentemente também devem cumprir alguns deveres como: responsabilidade
com pontualidade, assiduidade e horas de trabalho; ndo se ausentar por mais de 4 dias por més
injustificadamente (podendo leva-lo ao desligamento do programa); apresentar documento
para justificar a falta em caso de problema de salde, do contréario aquele dia é descontado do
valor monetario da bolsa; devem se apresentar com roupas apropriadas para o trabalho,
podendo usar o fardamento escolar; e, praticar boas normas de condutas como respeito,
organizagdo, iniciativa e cooperagdo. Todos esses requisitos serdo acompanhados e avaliados

pelos setores em que estéo atuando, juntamente com a coordenagéo de assuntos estudantis.
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O periodo de durabilidade da bolsa sera de 1 ano, podendo ser renovado até o
prazo maximo de dois anos, salvo alguns casos.

Abre-se uma ressalva para o trabalho dos bolsistas com faixa etaria entre 14 e 17
anos, que alem de ter todos os direitos comuns aos bolsistas com idade superior, devem ter
resguardados algumas especificidades orientadas pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente.
E importante salienta-las:

Art. 63. A formacao do técnico-profissional obedecera aos seguintes principios:[...]
I1- atividade compativel com o desenvolvimento do adolescente. [...]

Art. 67. Ao adolescente empregado, aprendiz, em regime familiar de trabalho, aluno
de escola técnica, assistido em entidade governamental ou ndo-governamental é
vedado o trabalho:

I- perigoso, insalubre ou penoso. [...]

I1- realizado em locais prejudiciais a sua formagéo e ao seu desenvolvimento fisico,
psiquico, moral e social;

Art. 69. O adolescente tem direito a profissionalizacdo e a prote¢do no trabalho,
observados os seguintes aspectos, entre outros:

I- respeito & condigo peculiar de pessoa em desenvolvimento; (BRASIL, 2008, p.
63-64).

Acredita-se que o Campus Ipanguacu, por sua localizagdo e caracteristicas rurais,
tem como especialidade o curso de Agroecologia, através do qual, busca

[...] formar profissionais-cidaddos competentes técnica, ética e politicamente, para
enfrentar o desafio de manter o homem no campo, elevando a qualidade de vida das
familias rurais e voltando-se para a obten¢do de produtos em harmonia com 0 meio
ambiente. Este profissional deverd desempenhar suas atividades, demonstrando um
elevado grau de responsabilidade social, no uso de meios naturais ou
ecologicamente seguros que garantam a produtividade econdémica das culturas, sem
causar danos expressivos ao solo, a agua e a qualidade dos alimentos, promovendo
assim a seguranga alimentar e a sustentabilidade da agricultura (CEFET/RN, 2006,

p. 4).

Alunos desse curso tém a oportunidade de participar do PBIT, sendo bolsistas,
além de outros setores, de um setor conhecido como Fazenda Escola, passando a desenvolver
atividades agropecuérias dentro da prdpria instituicdo, que € equipada com sub-setores 0s
quais compdem a Fazenda Escola como: a vacaria, 0 pomar, o viveiro de mudas etc.

Faz-se necessario conhecer um pouco sobre o trabalho agropecuario de uma
forma geral, embora que em contextos diferentes para que sejam visualizados os riscos
encontrados e 0s em potenciais para a realidade em estudo.

Trazendo uma breve revisdo de literatura é possivel ter uma nocdo do grau de

periculosidade do trabalho agropecuéario no Brasil e no mundo.
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No desenvolvimento das varias atividades que compdem o trabalho humano, o
homem esta sujeito a diversos riscos que podem gerar dano a sua salde, variando a esta
suscetivel a um simples arranhdo; a lesGes que podem provocar a morte. Esses danos podem
se materializar nos acidentes ou doencas relacionadas ao trabalho.

Trivelato (1998) apud Brasil (2001) compreende situa¢do ou fator de risco como:
“uma condicdo ou conjunto de circunstancias que tem o potencial de causar um efeito
adverso, que pode ser: morte, lesdes, doencas ou danos a saude, a propriedade ou ao meio
ambiente”.

Sabe-se que todo trabalhador no exercicio de sua profissdo tem grande
probabilidade de vivenciar um acidente de trabalho. No entanto algumas atividades
profissionais apresentam maiores indices de acidentes que outras, de acordo com suas
especificidades (TEIXEIRA; FREITAS, 2003; SGRINHOLI, 2006).

Segundo a Organizagdo Internacional do Trabalho - OIT, em média, morrem
diariamente 5 mil pessoas decorrentes de acidentes ou de doencas relacionadas ao
trabalho. Sao cerca de 270 milh&es de acidentes todos os anos. No Brasil, segundo o
altimo dado oficial disponivel da Previdéncia Social, foram registrados 390 mil
acidentes em 2003, com quase 2.600 mortes (MTE, 2005 apud SGRINHOLI, 2006,

p. 2).

A atividade agricola tem papel de destaque no que se refere a riscos profissionais,
sendo considerada a de maior risco. Trabalhadores dessa area estdo sujeitos ao dobro de risco
de morrer no local de trabalho do que os empregados nos demais setores econdmicos. Este
quadro se agrava nos paises em desenvolvimento, devido aos aspectos sociais, econdmico e
cultural traduzidos pelo analfabetismo, pela falta de qualificacdo profissional e pela miséria
em muitas regides desses paises, como é o caso do Brasil (OIT apud CORREIA et al., 2005
apud SGRINHOLLI, 2006).

A teoria de riscos de acidentes do trabalho aponta os principais agentes de riscos
ocupacionais presentes no ambiente de trabalho, sdo eles: fisicos, quimicos, mecanicos ou de
acidentes, biolégicos, ergondmicos (considerados a partir da Segunda Guerra Mundial, seriam
as condigdes de adequacédo dos instrumentos de trabalho ao homem) e mais recentemente, 0s
riscos psicossociais, em razéo da crescente exposicdo do trabalhador a situacfes de tenséo e
estresse no trabalho (TEIXEIRA; FREITAS, 2003) .

Se for levado em consideracdo a classificacdo classica dos fatores de risco para a
salde e seguranca dos trabalhadores presentes ou relacionados ao trabalho e ainda relaciona-
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la a classificacdo segundo a natureza dos fatores de risco feita por Trivelato (1998) apud
Brasil (2001), tém-se:
NATUREZA AMBIENTAL:
- Risco Fisico: alguma forma de energia: ruido, vibragdo, radiacdo ionizante e ndo-ionizante,
temperaturas extremas (frio e calor), pressdo atmosférica anormal, entre outros;
- Risco Quimico: agentes e substancias quimicas, sob a forma liquida, gasosa ou de particulas
e poeiras minerais e vegetais, comuns nos processos de trabalho;
- Risco Bioldgico: bactérias, virus, fungos, parasitas, geralmente associados ao trabalho em
hospitais, laborat6rios e na agricultura e pecuéria etc.;
NATUREZA SITUACIONAL.: instalagdes, ferramentas, equipamentos, materiais, operagoes,
etc.;
HUMANO OU COMPORTAMENTAL.: decorrentes da agdo ou omissdo humana.

De acordo com a natureza situacional e a humano ou comportamental pode se
dizer que os seguintes tipos de riscos, encontrados na classificacdo classica dos fatores de
risco mencionada acima, estdo estreitamente relacionados com ambas, ou até poderiam ser

tomados como exemplos de riscos pertencentes a essas caracteristicas, sao eles:

ERGONOMICOS E PSICOSSOCIAIS: decorrem da organizagdo e gestdo do
trabalho, como, por exemplo: da utilizacdo de equipamentos, maquinas e mobiliario
inadequados, levando a posturas e posicoes incorretas; locais adaptados com mas
condic¢Bes de iluminacdo, ventilagcdo e de conforto para os trabalhadores; trabalho
em turnos e noturno; monotonia ou ritmo de trabalho excessivo, exigéncias de
produtividade, relacdes de trabalho autoritarias, falhas no treinamento e supervisao
dos trabalhadores, entre outros;

MECANICOS E DE ACIDENTES: ligados & protecdo das maquinas, arranjo fisico,
ordem e limpeza do ambiente de trabalho, sinalizagdo, rotulagem de produtos e

outros que podem levar a acidentes do trabalho (BRASIL, 2001, p. 29).

Os trabalhadores rurais estdo constantemente expostos a muitos agentes, como 0s
mecanicos ou de acidentes, fisicos, quimicos e biolégicos que podem causar lesdo corporal ou
perturbagdo funcional, permanente ou temporéria da capacidade para trabalhar. (FEHLBERG
et al., 2001 apud SGRINHOLI, 2006). Todos 0s agentes nocivos e agressivos prescritos pela
teoria do risco estéo presentes em cada atividade que permeia 0 meio rural, seja na produgéo
agricola ou na criagdo de animais domésticos, variando o grau de risco de acordo com a

atividade especifica nos vérios setores produtivos (SGRINHOLI, 2006).
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Na atividade agropecuaria, incluem-se os riscos fisicos, pois o trabalho é
realizado em locais sem abrigo, sujeitos as intempéries e a radiacdo solar (efeitos da radiacdo
ultravioleta), além do alto nivel de ruidos; os riscos bioldgicos, presentes no contato com
animais domeésticos, que podem lhe causar ferimentos etc. e ainda infra-estruturas
inadequadas no ambiente de trabalho; os riscos quimicos, em decorréncia da aplicacdo de
variados produtos quimicos de uso agricola e pecuéario, além das poeiras do préprio solo
levantadas pelos ventos e dos animais e plantas venenosas; 0S agentes mecanicos,
encontrados nas ferramentas de trabalho e nos conjuntos de tratores e implementos; e por fim
0s ergondmicos, que englobam os recursos econdémicos disponiveis, as jornadas de trabalho,
as posturas inadequadas, cargas excessivas, diversos desenhos dos equipamentos e
ferramentas, muitas vezes, nao adaptados aos dados antropométricos do trabalhador, além de
varios outros fatores que podem trazer prejuizo a salde do trabalhador rural (SGRINHOLLI,
2006; SILVEIRA et al., 2005, grifo nosso).

Trazendo novamente a contribuicdo da pesquisa de Teixeira e Freitas (2003)
realizada no interior paulista sobre acidentes de trabalho no meio rural, vé-se que o risco de
acidentes com as ferramentas de trabalho manuais (facdo e poddo) é ainda predominante,
juntamente com o risco de acidentes de quedas, escorregdes e torgdes; concomitantemente a
iSS0, mas em menor grau esta o risco de acidentes com animais e plantas venenosas.

Couto, (s/d) [sic] apud Sgrinholi, (2006) acrescenta que apesar da utilidade dos
animais domeésticos no trabalho no campo, esses se constituem como agentes agressivos,
levando a ocorréncia de acidentes, como quedas, chifradas, coices, mordidas, pisadas e as
temidas zoonoses, fato que incide sobre as doengas ocupacionais.

Outra questdo relevante que recai sobre o risco ocupacional a que o trabalhador
agropecudrio esta exposto sdo as condi¢cdes ambientais em que ele é executado.

“As condicdes ambientais do trabalho rural, em particular as poeiras de origem
animal e vegetal, tém sido associadas ao aumento de doengas respiratorias, como asma,
bronquite crbnica, pneumonites por hipersensibilidade e outras.” (MONSO et al., 2003;
RADON et al., 2002 apud FARIA et al., 2006, p. 828)

Essas mesmas autoras ao fazerem um estudo transversal sobre a prevaléncia de
sintomas respiratdérios entre agricultores da Serra Gaucha e sua associacdo com fatores de
risco ocupacionais, encontram evidéncias de aumento dos sintomas respiratdrios associado a
exposicdo intensa a poeiras organicas e minerais do trabalho agricola e ainda revelam que o
trabalho na avicultura apresenta riscos elevados de doenga respiratoria cronica (FARIA et al.,
2006).
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Também muito preocupante é a presenca do risco quimico traduzido pelo
agrotoxico, extremamente presente na realidade ocupacional do trabalhador agropecuéario
como um fator agravante para sua condi¢cdo de salde. Mas ndo s6 do trabalhador como da

populagdo em geral.

Estima-se que dois tercos da populacdo do pais estdo expostos, em diferentes niveis,
aos efeitos nocivos desses agentes quimicos, seja em funcdo do consumo de
alimentos contaminados, do uso de agrotéxicos para o combate de vetores de
doencas infecto-contagiosas ou pela atividade laboral. Mas nenhum grupo
populacional brasileiro é tdo vulneravel a esses produtos quanto os trabalhadores

rurais (PERES; ROZEMBERG; LUCCA, 2005, p. 1837).

Retomando o conceito de Trivelato (1998) apud Brasil (2001), tem-se que
situacdo ou fator de risco compreende uma ou mais condi¢Ges com o potencial de gerar danos
a salde do trabalhador, que podem se materializar em: lesdes, doengas ou até a morte,
podendo também gerar prejuizo a propriedade e ao meio ambiente.

Reconhecer o risco, no ambiente de trabalho, compreende identificar fatores ou
situagdes com potencial de dano, isto é, se existe a possibilidade de ocorrer dano. Avaliar o
risco significa estimar a probabilidade e a gravidade de que o dano ocorra (BRASIL, 2001).

Sendo assim, diante da condi¢do de risco encontrada no trabalho agropecuario em
todo esse contexto mais amplo, de uma forma explicita, faz-se necessario identificar os fatores
ou situagdes, no ambiente de trabalho dos bolsistas da Fazenda Escola, que possam gerar
problemas a salde deles, atendo-se apenas ao reconhecimento dos riscos presentes, conforme
0s objetivos desta pesquisa, € ndo procedendo a avaliacdo desses riscos, o que poderd ficar a
cargo de pesquisas futuras.
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3 METODOLOGIA

3.1 TIPO DE PESQUISA

Trata-se de um estudo exploratorio, envolto numa abordagem quantitativa. A
pesquisa exploratdria

[...] visa proporcionar maior familiaridade com o problema com vistas a torna-lo
explicito ou a construir hipdteses. Envolvem levantamento bibliogréfico; entrevistas
com pessoas que tiveram experiéncias praticas com o problema pesquisado; analise
de exemplos que estimulem a compreensdo. Assume, em geral, as formas de
Pesquisas Bibliograficas e Estudos de caso (SILVA, 2004, p. 15).

Para Cabral e Tyrell (1998) apud Costa (2007, p. 29) “a pesquisa exploratoria
procura descobrir a freqiiéncia com que um fendmeno ocorre, sua natureza, caracteristicas,
causas e relagcdes com outros fatores”.

Ela também procura aprimorar idéias, sendo o passo inicial de qualquer pesquisa e
ajudando na formulacdo de hipoOteses para pesquisas posteriores, contribuindo, dessa forma,
com a aquisicdo de embasamento para realiza-las. Ademais, os estudos exploratdrios limitam-
se a definir objetos e buscar maiores informagdes sobre o tema em questdo (BASTOS, 2004
apud COSTA, 2007)

3.2 LOCAL DA PESQUISA

A pesquisa foi realizada no Instituto Federal de Educacéo Ciéncia e Tecnologia do
Rio Grande do Norte — IFRN, localizado no Campus Ipanguacu, nas dependéncias do setor
conhecido por Fazenda Escola.

Este setor subdivide-se em dois, quais sejam: setor de agricultura e setor de
pecuaria. O primeiro se encarrega de desenvolver as atividades do Campus relacionadas a
horta (producdo de hortali¢as); pomar (producdo de frutas); viveiro (producdo de mudas de
plantas) e culturas anuais (producdo de gréos), todos funcionando basicamente através de
atividades como: capina, rogo, adubacéo, irrigacdo e controle de pragas. O setor de pecuaria

comporta a avicultura, a ovinocultura, a apicultura e a bovinocultura, desenvolvendo
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atividades como: tratamentos sanitarios (controle de doencas dos animais, vacinacdo),
alimentacdo e higienizagcdo dos animais, higienizagdo do ambiente, controle dos dados
zootécnicos (controle sanitério, controle reprodutivo e de produgdo etc.).

A fazenda escola conta com o trabalho de profissionais de nivel superior
(engenheiro agrénomo e veterinario), de nivel técnico e de funcionarios de empresas
prestadoras de servicos a Instituicdo. Além desses, conta também com o trabalho de alunos

bolsistas remunerados, que auxiliam nas atividades do setor.

3.3 POPULACAO E AMOSTRA

A populagdo alvo do estudo foi constituida por 20 alunos do Curso Técnico
Integrado em Agroecologia, regular e na modalidade para Jovens e adultos, regularmente
matriculados, que eram bolsistas lotados na Fazenda Escola desse Campus, no periodo da
coleta de dados — dezembro de 2010 e janeiro de 2011. Vale salientar que esses estudantes
realizavam suas atividades no periodo diurno, sendo metade no turno matutino e a outra
metade no vespertino. A amostra foi definida aleatoriamente conforme acessibilidade, sendo
compreendida por 16 bolsistas. Foram incluidos nesse estudo os bolsistas que:

v' Desempenhavam atividades relacionadas ao trabalho agropecudrio;
v Concordaram livremente em participar do estudo.

Nem todos os alunos que foram bolsistas durante o periodo anterior ao fim do ano
de 2010, puderam participar da coleta de dados. Isso aconteceu devido a fato de que dois
deles ndo estavam trabalhando no periodo em que foram coletados os dados (periodo de férias
académicas), por dificuldade de acesso ao Instituto; e os outros dois ja haviam concluido o
curso e se desvinculado da bolsa.

O bolsista que atendeu aos critérios supracitados para participagdo da pesquisa
assinou o termo de consentimento livre e esclarecido (TCLE), que pode ser conferido no
Apéndice B, e pdde finalmente dar a sua contribuicdo para o trabalho. No TCLE, a
pesquisadora apresentou 0s objetivos e as observancias éticas do estudo. Vale salientar que
aqueles sujeitos que apresentaram idade inferior a 18 anos e desejaram participar da pesquisa,
s6 foram incluidos no estudo apds o consentimento e assinatura do TCLE pelo seu
responsével legal (Apéndice A).
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3.4 ASPECTOS ETICOS

Por tratar-se de uma pesquisa que envolveu seres humanos, esta foi embasada nos
predmbulos da Resolucdo do Conselho Nacional de Satde n° 196/96, assegurando direitos as
pessoas envolvidas, inclusive de escolha quanto a sua participagéo, ou ndo, na pesquisa, ou de

desistir de participar no momento em que achar oportuno. De acordo com tal resolucéo:

I11. 1 A eticidade da pesquisa implica em:

a) consentimento livre e esclarecido dos individuos-alvo e a protecdo a grupos
vulnerdveis e aos legalmente incapazes (autonomia). Neste sentido, a pesquisa
envolvendo seres humanos devera sempre tratad-lo em sua dignidade, respeita-lo em
sua autonomia e defendé-lo em sua vulnerabilidade;

b) ponderacdo entre riscos e beneficios, tanto atuais como potenciais, individuais ou
coletivos (beneficéncia), comprometendo-se com o maximo de beneficios e o
minimo de danos e riscos;

c) garantia de que danos previsiveis serdo evitados (ndo maleficéncia);

d) relevancia social da pesquisa com vantagens significativas para os sujeitos da
pesquisa e minimizac¢do do 6nus para 0s sujeitos vulneraveis, o que garante a igual
consideracgéo dos interesses envolvidos, ndo perdendo o sentido de sua destinacio
socio-humanitéria (justica e equiidade) (BRASIL, 1996).

Respeitou também os principios contidos na Resolugdo COFEN N°311/2007, que
trata do codigo de ética dos profissionais de enfermagem. Destacou-se 0 compromisso em
respeitar os principios da honestidade e fidedignidade, no processo de pesquisa, se
comprometendo com a veracidade dos resultados e com a utilizagdo dos mesmos para os fins
pré-determinados; disponibilizar tais resultados a comunidade cientifica e sociedade em geral,
buscando trazer beneficios para a populacdo envolvida e jamais sobrepondo o interesse da
ciéncia ao interesse e seguranca da mesma (COFEN, 2007).

3.5 INTRUMENTO PARA A COLETA DE DADOS

Para viabilizar a coleta de dados foi utilizado um questionario, construido pela
pesquisadora, contendo questdes abertas e fechadas, que visaram facilitar o alcance dos
objetivos do estudo (Apéndice C). No momento da analise dos dados, sentiu-se a necessidade
de retornar aos participantes da pesquisa para esclarecimentos, pois alguns dados de suma

importancia para a analise ndo foram respondidos no primeiro contato.
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3.6 PROCEDIMENTO PARA A COLETA DE DADOS

A coleta de dados foi iniciada apds aprovagio do projeto pelo Comité de Etica em
Pesquisa (CEP) da FACENE/FAMENE Jodo Pessoa-PB e encaminhamento de oficio da
Coordenagdo do Curso de Especializagdo da FACENE Mossor6-RN a Direcdo do IFRN,
Campus Ipanguagu. No projeto que norteou este estudo havia uma folha de rosto, obtida ap6s
0 registro da pesquisa no Sistema Nacional de informacGes sobre Etica em Pesquisa
envolvendo seres humanos (SISNEP). Nessa folha constava a assinatura do diretor do
IFRN/Ipanguagu, expressando a sua concordancia com o desenvolvimento do estudo na
referida instituicdo de ensino.

Ressalta-se que as informagdes foram registradas nos questionarios pelo préprio
aluno. Devido ao fato da maioria dos bolsistas residirem em municipios diversos e distantes
do Campus Ipanguagu e pelo fato de passarem o dia (manha e tarde) no Instituto, foi proposto,
para maior comodidade dos mesmos, que o preenchimento dos questionarios fosse feito em
uma sala do proprio Campus que foi reservada especialmente para essa finalidade, sob
orientacdo prévia e a supervisdo da pesquisadora.

Todos concordaram, entdo foram formados grupos algumas vezes de quatro
alunos; outras com mais; outras com menos alunos, de acordo com a disponibilidade de cada
um e visando ndo atrasar o trabalho desenvolvido por eles, ja que a coleta de dados aconteceu
no horario de trabalho da bolsa, em dias previamente agendados com eles e em comum
acordo com os responsaveis pelo setor da Fazenda Escola. Sempre buscando respeitar a
disponibilidade, conveniéncia e aceitabilidade de cada um dos bolsistas. Em alguns casos

adequo-se outro horério e local para o preenchimento do questionario.

3.7 APRESENTACAO E ANALISE DOS DADOS.

Apos serem tabulados, os dados foram analisados com base no enfoque do
método quantitativo; apresentados em forma de tabelas e graficos contendo todos o0s

resultados possiveis em porcentagens e discutidos a luz da literatura pertinente.
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3.8 FINANCIAMENTO

Esta pesquisa foi financiada pela pesquisadora responsavel e a Faculdade de
Enfermagem Nova Esperanca- FACENE disponibilizou o acervo bibliogréfico, para as

atividades de pesquisa, bem como a orientadora e banca examinadora.
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4 APRESENTACAO E ANALISE DOS RESULTADOS

4.1 CARACTERIZACAO DOS SUJEITOS

A amostra de 16 alunos, bolsistas lotados na fazenda escola, de um universo de 20
sera caracterizada, de forma sucinta, segundo alguns aspectos.

Trata-se de nove alunos do Curso Técnico Integrado em Agroecologia Regular e
sete desse mesmo curso na modalidade EJA (Educacdo de Jovens e Adultos). Observa-se que
88% dessa amostra estavam entre a faixa etaria de 16 e 20 anos, com excegdo de dois
bolsistas, 0 que a caracteriza majoritariamente como jovem, sendo 44% menores de idade
(Tabela 1).

Tabela 1 — Frequéncias das Idades dos bolsistas da Fazenda Escola do IFRN, Campus
Ipanguagu, no periodo de dezembro de 2010 a janeiro de 2011.

Idade (anos) F FR FR(%) FAC FRAC(%)
16 A 0,13 13 7 13
17 5 0,31 31 7 44
1LE] = 0,19 19 10 63
20 4 0,25 25 14 88
27 1 0,06 6 15 94
32 1 0,06 6 16 100
TOTAL 16 1 100 - -

FONTE: Pesquisa de campo (2011)
LEGENDA: Frequéncia absoluta — F; Frequéncia Relativa — FR; Frequéncia Relativa em porcentagem — FR(%);
Frequéncia absoluta Acumulada — FAC; Frequéncia Relativa Acumulada em porcentagem — FRAC(%).

Outro dado, que tem relacdo com a idade, € o periodo do curso em que esses
alunos comegaram a trabalhar na bolsa. Verificou-se que 76% deles iniciaram seu trabalho na
fazenda escola entre 0 1° e 0 2° periodo. O restante esta distribuido entre o inicio da bolsa no
3° e no 4° periodo (Tabela 2). Esses dados sdo indicativos de que os bolsistas da fazenda
escola iniciam o trabalho na bolsa, logo no inicio do curso, o que pode implicar ou ndo em sua

condicdo para o desempenho das atividades requeridas.
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Tabela 2 — Dados mostrados, através de frequéncias absolutas e relativas, referentes ao
periodo letivo que os alunos estavam cursando, quando ingressaram na bolsa da Fazenda
escola do IFRN (Campus Ipanguagu).

Periodo F FR FR% FAC FRAC%
19 5 0,32 32 S 32
20 7 0,44 44 12 76
3¢ 2 0,12 12 14 88
49 2 0,12 12 16 100
Total 16 1 100 - -

FONTE: Pesquisa de campo (2011)
LEGENDA: Frequéncia absoluta — F; Frequéncia Relativa — FR; Frequéncia Relativa em porcentagem — FR(%);
Frequéncia absoluta Acumulada — FAC; Frequéncia Relativa Acumulada em porcentagem — FRAC(%).

A maioria dos bolsistas era composta pelo sexo masculino, 11 alunos (69%),
sendo somente cinco do sexo feminino (31%).

Apenas um deles apresentava estado civil divorciado; os 15 restantes (94%)
declararam-se solteiros. Quanto a paternidade ou maternidade, somente dois alunos
registraram ter um filho cada.

A renda familiar de 80% da amostra variava em torno de até dois salarios

minimos (Tabela 3).

Tabela 3 — Dados mostrados, através de frequéncias absolutas e relativas, referentes a renda
familiar dos bolsistas da Fazenda Escola do IFRN (Campus Ipanguagu), baseada em nimeros
de salarios minimos.

Renda F FR FR(%) FAC FRAC(%)
menos de 1 salario 5 0,33 33 5 33
de 1 a 2 salérios 7 0,47 47 12 80
de 2 a 3 salarios 2 0,13 iy 14 93
mais de 3 saldrios 1 0,07 7 15 100
TOTAL 15* 1 100 = -

*Um dos 16 bolsistas da amostra ndo respondeu a este item do questionario

FONTE: Pesquisa de campo (2011)

LEGENDA: Frequéncia absoluta — F; Frequéncia Relativa — FR; Frequéncia Relativa em porcentagem — FR(%);
Frequéncia absoluta Acumulada — FAC; Frequéncia Relativa Acumulada em porcentagem — FRAC(%).
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4.2 O TRABALHO BOLSISTA NOS MOLDES DA AGROECOLOGIA E OS SEUS
RISCOS

Toma-se como premissa que o setor conhecido como Fazenda Escola esta
comprometido com o enfoque de dar suporte a um processo de formacéo de profissionais-
cidaddos competentes técnica, ética e politicamente, que deverdo desempenhar suas
atividades, demonstrando um elevado grau de responsabilidade social, voltando-se para
obtencdo de produtos em harmonia com o meio ambiente, promovendo assim a seguranca
alimentar e a sustentabilidade da agricultura (CEFET/RN, 2006). Para isso, busca ter como
pilar a Agroecologia, entendida como uma ciéncia ou campo de conhecimentos, que apresenta
uma série de principios, conceitos e metodologias para apoiar o processo de transi¢do do atual
modelo de agricultura convencional para estilos de agricultura sustentaveis
(CAPORAL; COSTABEBER, 2002).

O funcionamento do setor conta com o trabalho de funcionarios capacitados e
também com o trabalho auxiliar dos alunos bolsistas.

Acredita-se, ainda, que por ser fundamentado na Agroecologia, o trabalho na
fazenda escola e, por consequéncia, o trabalho dos bolsistas seja desenvolvido numa
perspectiva de uma agropecuaria sustentavel, dessa forma ndo liberando substancias toxicas
na atmosfera e aguas; preservando a saude ecologica do solo, através da utilizacdo da
adubacgdo organica e evitando o uso de maquinaria excessiva; preservando a salde dos
animais e promovendo um tratamento de qualidade aos mesmos a aos produtos obtidos a
partir deles, entre outras coisas.

Apesar desse diferencial, é inevitavel o atrelamento a algumas caracteristicas
intrinsecas a agricultura convencional, que — como ja foi exposto no capitulo anterior — é uma
das atividades laborais mais perigosas que existe, e traz consigo diversos riscos a saude do
trabalhador rural. Tais caracteristicas podem ser exemplificadas pela utilizacdo de ferramentas
manuais cortantes, atividades bracais ao sol, manejo de animais domeésticos, possivel
exposicdo a animais peconhentos, entre outras. Situacdes essas, que sdo repletas de possiveis
condicdes de risco.

Os 16 bolsistas estudados, que trabalhavam neste setor no periodo da coleta dos
dados, desempenhavam atividades tanto agricolas, quanto pecuarias.

A partir de cada atividade caracterizada, serdo identificados os tipos de Riscos

presentes, ou seja, as condi¢es ou conjunto de circunstancias que tém o potencial de causar
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um efeito adverso, que pode ser: morte, lesdes, doencas ou danos a saude dos bolsistas.
Apenas no sentido de reconhecer e identificar a existéncia desses riscos, nas varias atividades
exercidas pelos bolsistas, mas ndo no intuito de se estimar a probabilidade e a gravidade de
que esse dano ocorra.

Na agricultura, as atividades resumiam-se praticamente a capina, roco, adubagéo,
irrigacdo e controle de pragas.

Na capina, 0s bolsistas realizavam a limpeza da area de plantio, através da enxada
e do ciscador, para diminuir o nimero de plantas indesejaveis no ambiente, as quais
competiam com a cultura explorada.

O rogo consiste no rebaixamento das plantas que ndo prejudicam, em parte, a
cultura, deixando uma camada de folhas sobre o solo, a qual serve de protecdo para 0 mesmo.
Nessa atividade, os bolsistas usavam a estrovenga®, a rocadeira e, as vezes, 0 machado.

Tanto na capina como no rogo, encontra-se a exposicdo a alguns riscos em
comum: Risco Fisico, através das radiacdes ndo-ionizantes do sol (raios ultravioletas e
infravermelhos); Ergonémico, pelo esforgo fisico intenso em ambas as atividades e possivel
postura inadequada no momento de usar 0 machado para rebaixar as plantas; Mecanico e de
Acidentes, pelo trabalho com ferramentas cortantes e pela possivel exposicdo a animais
peconhentos (risco de mordedura de serpentes, picada de abelha), sendo este udltimo
enquadrado também no Risco Quimico, devido a possivel contaminagdo com o veneno desses
animais ou insetos.

A adubacéo usada na fazenda escola era com esterco ou a compostagem.

A compostagem é um processo bioldgico em que os microrganismos transformam a
matéria organica, como estrume, folhas, papel e restos de comida, num material
semelhante ao solo, a que se chama composto, e que pode ser utilizado como adubo
(PROCESSO..., [20107]).

Ao mesmo tempo em que aduba o solo, melhora os seus nutrientes, seu aspecto
fisico, quimico e bioldgico; gera reducdo de herbicidas e pesticidas devido a presenca de
fungicidas naturais e microorganismos e ainda aumenta a retencdo de agua pelo solo
(PROCESSO..., [20107]).

* A estrovenga é uma ferramenta composta de uma lamina com corte bilateral e montada em um cabo de
madeira. Depois de montada, a lamina fica mais ou menos a 90° do cabo, permitindo que o usudrio trabalhe com
0 corpo ereto.
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A compostagem feita na fazenda escola geralmente usava esterco, palhadas e resto
de comidas dos animais. Os instrumentos utilizados no preparo do composto e na adubagéo,
pelos bolsistas, eram: enxada, ciscador, pa e carro de mao.

Na adubacdo tém-se a vantagem de ndo expor os bolsistas ao Risco Quimico, no
que concerne a utilizacdo de adubos quimicos, porém esse risco torna-se evidente diante da
eventual exposicdo a acidentes com animais pegonhentos, na contamina¢do com 0 Veneno.
Existem também alguns riscos como: o Fisico, revelado pelo contato com a radiacdo solar;
Risco Biologico, j& que envolve microorganismos na transformagdo da matéria; o Risco
Ergondmico, caso o estudante admita uma postura inadequada na utilizacdo do carro de méo,
no momento de carregar 0 composto, bem como durante o desenvolvimento do trabalho como
um todo; e ainda o Risco de Acidente, pois nos processos de compostagem com dejetos de
origem animal, ha o risco de ocorrer incéndios, caso haja uma fermentacao excessiva.

Encontra-se orientacdo a esse respeito, na NR 31, que traz em sua alinea: “31.9.4
Nos processos de compostagem de dejetos de origem animal, deve-se evitar que a
fermentacdo excessiva provoque incéndios no local” (BRASIL, 2005, p. 12).

A irrigacdo era toda realizada através de bombas e sistema de automacéo, no qual
0 bolsista realizava os ligamentos do sistema e fazia monitoracdo do mesmo, acompanhando
seu funcionamento. As vezes, ocorria a necessidade de realizar a desobstrucdo manual dos
microaspersores do sistema de irrigacao, e 0s alunos também assumiam essa atividade.

O controle das pragas era monitorado através de inspecBes periodicas dos
bolsistas e funcionarios terceirizados, por meio do acompanhamento da cultura com enfoque
na identificacdo de algum ataque. Caso houvesse, os funcionarios terceirizados aplicavam
pulverizagdes de controle. Vale salientar que, ndo se utiliza produto quimico no combate e
prevencdo de pragas agricolas, no Instituto, mas se emprega um defensivo natural obtido
através de uma planta chamada Nim®. Os bolsistas ficavam encarregados também de, caso
necessario, fazer podas de limpeza, utilizando as tesouras manuais de poda.

Na irrigacdo e controle de pragas e doencas das plantas, observou-se riscos
presentes em outras atividades, como o Risco Fisico, radiagdo solar; o Risco Mecénico e de
Acidente, pelo uso da tesoura manual de poda e da possivel exposicdo a acidentes com

animais peconhentos, que neste caso, também entra o Risco Quimico.

® Nim é uma planta originaria da india, cujas folhas e sementes podem ser usadas na defesa natural contra muitas
pragas e doencas de plantas e também de animais. Controla lagartas, gafanhoto, besouros, pulgdes, acaros,
mosca branca, bicudo do algodoeiro e pragas de grdos armazenados. Também controla nematoides e algumas
doencas de fungos. No tratamento de animais é usado como carrapaticida e como vermifugo. Nao é toxico ao ser
humano, mamiferos em geral, passaros e peixes (ESPLAR, 2006).
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Os estudantes citaram outras atividades na agricultura, como a construgdo ou
conserto de cercas e 0 processo de cavar valas para a encanagdo do sistema de irrigagdo, como
atividades extras, as quais foram classificadas como “Outras”. Aqui, visualiza-se novamente o
Risco de Mecanico e de Acidente, na construcdo das cercas que é corroborado mais na frente,
com a ocorréncia de alguns acidentes (cortes), citados por um bolsista e dois outros riscos ja
falados, que €é o Fisico (radiacdo solar) e o Ergonémico, pelo esforgo fisico intenso e possiveis
posicionamentos inadequados no processo de cavar valas.

Foi notdria a presenca do Risco Fisico, através da exposi¢ao aos raios solares em
todas as atividades agricolas. O trabalho sob o sol causa desconforto térmico, em ambientes
quentes, e € responsavel pela perda de: produtividade, motivacdo, velocidade, precisao,
continuidade e o consequente aumento da incidéncia de acidentes e doengas. Sem falar que os
efeitos das radiagdes ultravioletas (UVA e UVB) sdo cumulativos e que 0s sinais sO se
manifestam com o passar do tempo, por volta dos 40 anos de idade, através de lesdes na pele,
que ja podem ser indicios de cancer (COUTO, [20037?]).

Apesar dos bolsistas s6 trabalharem trés horas por dia, por volta das 7 as 10 horas
ou das 13 as 16 horas, e ndo necessariamente estarem envolvidos todo o horério em atividades
que demandem exposicdo ao sol, esse contato com os raios solares deve ser levado em
consideracdo. Isso deve ocorrer, pois tal exposicdo pode repercutir em problemas futuros
como o cancer de pele ou em outras lesbes para pele e para os olhos, como: o
fotoenvelhecimento, fitofotodermatite, insolag&o, catarata, pterigio (conjuntivite solar), dentre
outras doencas e afecces da pele, principalmente para os alunos que atuam no periodo da
tarde, os quais se expdem aos raios UVA e UVB, no horario em que estdo mais intensos.

Grafico 1 — Atividades desenvolvidas pelos bolsistas da Fazenda Escola do IFRN, Campus
Ipanguacgu, na agricultura.
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No grafico 1, mostrado acima, é possivel visualizar como se distribuia a
frequéncia das atividades agricolas praticadas pelos bolsistas da fazenda escola.

Observa-se que a capina foi a atividade mais desenvolvida pelos bolsistas no setor
agricola, ja que 81% do total de estudantes pesquisados a mencionaram como fazendo parte
do rol de suas atividades, sendo seguida da irrigacdo e adubacdo, em que 50 e 44% deles,
respectivamente, relataram praticé-las.

Na pecuéria, as atividades praticadas pelos bolsistas consistiam em: controle de
doencas dos animais; alimentagéo e higienizacdo dos animais; higienizagdo dos ambientes e
controle dos dados zootécnicos. A criacdo de animais no setor abrangia: a avicultura, a
ovinocultura, a bovinocultura e a apicultura, sendo a criagdo de abelhas ainda muito
incipiente.

O controle de doengas dos animais no Instituo, era feito através de administracdes
de medicamentos, vacinas e cirurgias. Os procedimentos mais complexos sempre ficavam a
cargo do médico veterinério, como a administracdo da vacina contra brucelose e as cirurgias.
Os bolsistas, por sua vez, auxiliavam na instrumentagdo dos procedimentos cirurgicos,
administravam os medicamentos, tanto orais quanto injetaveis (prescritos pelo veterinario), e
também alguns tipos de vacinas, como a vacina contra febre aftosa e a contra raiva, mas
sempre sob a supervisdo do responsavel técnico do setor.

Nessa atividade fica nitida a presenca do Risco Bioldgico, tanto pelo contato com
0s préprios animais domesticos, em seu processo de criacdo: bovinos, ovinos e aves, através
da possivel transmissdo de zoonoses®, quanto pela execucdo da atividade em si, que leva o
aluno ao possivel contato com instrumentos contaminados, no momento da instrumentacéao
das cirurgias e contato com agulhas contaminadas e imunobioldgicos, nas vacinagdes e
administragdes de medicamentos. Além desse risco, existe o Risco de Acidente, podendo
haver cortes ou perfuragdes com instrumentos perfuro-cortantes, contaminados ou né&o;
mordida de animais no momento da administracdo oral de medicamentos; possiveis coices,
pisadas ou chifradas, caso ndo tenha sido feita uma contencao segura do animal, dentre outras.

Quanto a alimentagdo dos animais, em sua grande maioria era realizada pelos
vaqueiros. O que competia aos bolsistas era 0 acompanhamento da moagem dos alimentos

concentrados, tais como soja, milho e trigo, para os bovinos e também para as aves. Para a

¢ Zoonoses sdo doencas tipicas de animais que podem ser transmitidas aos seres humanos e vice-versa. Um
conceito mais detalhado as define como as doencas e infecgdes naturalmente transmissiveis entre os hospedeiros
vertebrados e 0 homem. Ex: raiva, leishmaniose, brucelose, leptospirose, tuberculose bovina e das aves, doenga
respiratoria das aves (psitacose) etc. (ZOONOSES..., 2006; MIGUEL, 2005)
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alimentacdo dos ovinos, os bolsistas tinham que manipular facGes para cortar o capim e, em
seguida, carrega-lo em sacos, através de transporte manual ou em carros de méo, raramente o
transporte era feito através do automével do setor.

Os Riscos presentes nas atividades citadas logo acima sdo: o Risco Fisico,
radiacéo solar; o Mecanico e de Acidente, pelo fato de terem que manipular facdo para cortar
a alimentacdo dos ovinos, o que pode ser visualizado por um caso de corte no pé de um dos
bolsistas (descrito mais abaixo); Risco quimico, pela exposic¢do a poeira na moagem dos graos
e o Ergondmico, por terem que carregar manualmente sacos cheios de alimento,
caracterizando um esforco fisico intenso e repetitivo e pela possivel exigéncia de postura
inadequada na utilizacdo do facéo e utilizacdo do carro de mao.

A higienizacdo dos animais ndo era realizada pelos bolsistas, segundo
esclarecimento dos mesmos, a ndo ser no instante em que eles iam realizar a ordenha, sendo
necessaria a limpeza das tetas da vaca, o restante era feito pelos vaqueiros ou funcionarios da
terceirizada. Acredita-se que houve confusdo por parte dos bolsistas no momento de
marcarem no questionario este item, pois a frequéncia dessa atividade deu elevada
contradizendo essa explicacdo posterior dada por eles mesmos (Gréfico 2). Como essa
atividade ndo era realizada pelos bolsistas ndo serdo identificados os seus riscos.

A higienizacdo de todos os ambientes da fazenda escola era feita, durante a
semana, pelos bolsistas e, nos finais de semana, pelos funcionarios da empresa terceirizada.
Eram manipulados alguns componentes quimicos, bactericidas, fungicidas e viricidas, tais
como creolina, biocide e outros detergentes; ferramentas, como: lava-jato, vassoura de fogo
(langa-chamas), baldes, vassourdo, pa, enxada, carro de méo e outros.

Na higienizacdo dos ambientes estdo presentes os riscos: Bioldgico, pois existe a
manipulacdo e eliminagéo de secrecdes, excrec¢des e restos de animais, incluindo a limpeza e
desinfec¢do das instalagdes contaminadas; Risco Quimico pela utilizacdo de alguns produtos
quimicos de limpeza, que sdo toxicos e exigem cuidados especiais na sua manipulacéo,
podendo acarretar prejuizo para a saude dos usuarios, aléem do contato com as poeiras

minerais e organicas, principalmente na limpeza do aviario.

Além dos riscos oriundos do contato direto com as aves, também merece destaque o
risco das atividades de limpeza e conservacdo dos aviarios, principalmente aquelas
envolvendo a “cama de aviario’”, sobre a qual ficam as aves em crescimento. A

" O objetivo do uso da cama de aviério é evitar o contato direto da ave com o piso; servir de substrato para a
absorcdo da agua, incorporagao das fezes, urinas, restos de ragdo e penas e contribuir para a reducdo das
oscilacBes de temperatura no galpdo. Os materiais mais comumente utilizados sdo: maravalha, casca de arroz,
sabugo de milho, capins e serragens (PALHARES, 2008).
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remocdo anual e o revolvimento semanal da “cama” costumam produzir situacées de
eXposicdo intensa a poeiras € microrganismos como bactérias, fungos, virus e
endotoxinas. (DONHAM et al., 2000; FERNANDES; FURLANETO, 2004;
KIMBELL-DUNN et al., 1999; RANDON et al., 2002 apud FARIA et al., 2006, p.
828).

Existe ainda, no processo de higienizagdo dos ambientes, o Risco Mecénico e de
Acidente, havendo a probabilidade de acontecer incéndios, devido & manipulagdo, por parte
dos bolsistas, da vassoura de fogo, que é uma espécie de langa-chamas acoplado a um botijao
de gas butano por uma mangueira, usado na desinfeccdo dos ambientes, principalmente nos
criadouros de ovinos, em que se deseja uma desinfeccdo bastante eficaz e seca, sem deixar o
local imido e propenso a proliferacdo de fungos (VASSOURA..., 2010). Além de poder
acontecer acidentes com uso da enxada.

O controle dos dados zootécnicos era feito por cada responsavel técnico e pelos
bolsistas, através de anotacoes e posterior transferéncia para o computador. O risco que pode
haver aqui é o Ergondmico, se houver postura inadequada no momento da anotacdo e
digitacdo dos dados zootécnicos, entre outros que ndo tenham sido demonstrados.

Nas atividades desenvolvidas no setor pecuario, o Risco Fisico, expresso pela
radiacdo solar, também estd presente, mas devido as instalacdes serem geralmente cobertas,

muitas vezes, ele ndo foi citado, por ser considerado menos intenso.

Gréfico 2 — Atividades desenvolvidas pelos bolsistas da Fazenda Escola do IFRN, Campus
Ipanguacu, na pecuaria.
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Quase todos os bolsistas responderam no questionario (Apéndice C) que exerciam

atividades, tanto na agricultura quanto na pecuéria simultaneamente, marcando varias opgoes.
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Houve exce¢des de duas bolsistas que marcaram apenas atividades pecuérias e uma que se
detinha a atividades administrativas, no escritorio, relatando ir a campo apenas algumas
vezes.

E possivel observar a predominancia de atividades praticadas na pecuéria,
sobressaindo-se apenas a “capina” entre as da agricultura. Talvez porque, nos sub-setores
ligados a pecuaria, existissem uma maior quantidade de atribuigdes para os bolsistas.

Um dos artificios usados para protecdo contra riscos a saude é o uso de
Equipamento de Protecdo Individual (EPI). Da amostra estudada, 14 bolsistas (88%)
relataram utilizar EPI’s em suas atividades, enquanto apenas dois bolsistas (12%) relataram
ndo utilizar. Entre estes, um justificou que ndo utilizava porque trabalhava no escritorio e
passava 0 protetor solar, apenas quando ia ao campo. Através do grafico a seguir, € possivel
conferir os EPI’s utilizados pelos bolsistas da Fazenda Escola, no periodo analisado.

Gréfico 3 — EPI’s utilizados pelos bolsistas da Fazenda Escola do IFRN, Campus Ipanguagu,
em suas atividades.
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E notavel a pequena freqiiéncia do EPI, calca. Deduz-se que a maioria ndo
entenda esse acessorio enquanto um equipamento de segurancga e por isso ndo o tenha citado.
Trés alunos foram bem inespecificos ao citarem, em seus questionarios, apenas que usavam
“roupas apropriadas para se proteger do sol” ou “adequadas para o desempenho do trabalho”.
Enquanto outros dois pareciam excluir do rol de EPI’s as vestimentas adequadas, referindo

somente botas, protetor solar e/ou luvas. Outro bolsista ainda disse que utilizava EPI’s apenas
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quando o setor disponibilizava, pois era comum a falta desses equipamentos, néo
especificando quais ele utilizava.

A partir da baixa e/ou média freqiiéncia no uso de alguns EPI’s mostrada no
grafico 3, acima, como a frequéncia de “1” para calca comprida; de “6” para o uso de
boné/chapéu; de “9” para camisa de manga longa/jaqueta e de “10” para botas, que sdo as
vestimentas de uso diario e deveriam ser comumente utilizadas por todos os bolsistas, €
possivel fazer algumas inferéncias. A primeira é que a pergunta do questionario referente a
este topico, por ser aberta, deixou margem para 0 esquecimento por parte de alguns
respondentes; a segunda, que os trés bolsistas supracitados acharam que ao falar “vestimentas
adequadas” ja estariam contemplando a pergunta; e a terceira, seria que alguns bolsistas que
ndo citaram os EPI’s relatados realmente ndo faziam uso dos mesmos.

Acredita-se que as duas primeiras opg¢des estdo mais condizentes com a realidade
estudada. Porém, mesmo assim, ainda h4 uma elevada preocupacdo com esses dados, diante
das atividades realizadas pelos bolsistas e dos riscos que elas oferecem, pois exigem
sobremaneira a utilizacdo de todos esses EPI’s, 0s quais sdo 0s basicos que devem compor o
arsenal minimo de uma pessoa que realiza tais atividades agropecuarias.

No tocante ao uso das luvas e do protetor solar, acredita-se que haja um
comportamento diferente. Pensa-se que aqueles que usassem corriqueiramente tais
equipamentos de protecdo, lembrariam de cita-los. Dessa forma, denota-se um baixo indice do
uso de luvas e protetor solar por grande parte dos bolsistas estudados, sendo que 50% faziam
uso da luva e apenas 37,5% do protetor solar.

Este ultimo dado sé aumenta a preocupacgdo, visto o grande Risco Fisico de
exposicdo a radiacdo solar, que permeia todas as atividades desenvolvidas pelos bolsistas. No
que diz respeito ao uso da luva, é tdo alarmante quanto, ou mais ainda. I1sso acontece, pois
existem variados tipos de luvas, que mudam de tipo de material de acordo com o risco que
atividade a ser executada imprime como: a luva de vaqueta, confeccionada em 100% couro de
vaqueta com a finalidade de protecdo do usuério contra abrasdo e agentes escoriantes, muito
usada na agricultura, por exemplo; ou a luva elaborada com fios de aco inoxidavel com
aplicagdo ou ndo de PVC antiderrapante, que serve para proteger as maos do usuério do corte
acidental; ou ainda, a luva confeccionada em latex natural, que é impermeével e resistente a
detergentes, sabdes, amoniaco e similares, dentre varias outras. Mesmo nado tendo sido feita a
pesquisa do tipo de luva que era utilizado, verificou-se um déficit consideravel no uso desse

EPI, de uma forma geral.
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Sendo assim, vé-se uma ampliacdo nos Riscos citados em momentos anteriores, ja
que em atividades como o0 rogo, em que se usam ferramentas cortantes; adubacao, em que se
mexe com fezes de animais, restos de alimentos em decomposicéo; controle de doencgas dos
animais, em que se expbe a instrumentos contaminados, dentre outras, nas quais seria
essencial o uso da luva como uma forma de proteger o bolsista e amenizar o risco a que ele
estd submetido, este uso estd acontecendo de forma deficiente, de acordo com os dados
obtidos. Os riscos que vem a tona novamente sdo: Mecénico e de Acidente; Biologico e
Quimico, além do Fisico, pelo baixissimo uso do protetor solar.

O cuidado com protecdo das maos durante o trabalho rural € reforcado por
Fehlberg et al. (2001) apud Sgrinholi (2006) que aponta inimeros contribuintes para
acidentes, em sua pesquisa, sendo 0s causados por ferramentas manuais e animais domésticos
0s que prevaleceram e a parte do corpo mais atingida, a mao.

O motivo do uso ou ndo de EPI’s ndo foi questionado na pesquisa, mas uma das
bolsistas referiu ter dificuldades com rela¢éo ao risco que o seu trabalho poderia trazer a sua
salde, devido ao fato de, as vezes, faltar luvas, no setor, para usar durante o desempenho de
suas atividades.

Um fato que ficou bastante evidenciado foi a auséncia de dois EPI’s, nédo
mencionados por nenhum dos bolsistas, 0s quais sdo muito importantes, principalmente para
quem trabalha com atividades que expdem o individuo a poeiras de origem animal, vegetal e
mineral, como é o caso do trabalho agropecuério, sdo eles: a mascara e 0s 6culos de protecéo.

Essa questdo ganha mais relevancia quando se sabe que os bolsistas trabalham em
setores como o aviario (onde sdo criadas aves em sistema de confinamento), fazendo a
limpeza desse ambiente fechado, podendo entrar em contato com poeiras e gases toxicos e em
contato direto com as proprias aves; podendo se expor a microorganismos patogénicos.

Faria et al. (2006), em seu estudo, revelam que o trabalho agricola envolve com
freqUéncia grande exposicdo a varios tipos de poeiras orgénicas e minerais e que 0S
agricultores que trabalhavam em ambientes com maior concentra¢do de poeiras, em especial
0s avicultores, tinham mais sintomas respiratérios de asma e de doenca respiratoria cronica.

Ainda em relacdo ao uso da mascara, um bolsista relatou sentir dificuldades com
relacdo ao risco que o seu trabalho poderia trazer a sua salde, ja que as vezes usava produtos
fortes que exigiam o uso da mascara (de acordo com a sua opinido), trazendo mais uma
evidéncia que esse EPI estava em falta no setor.

Diante dessa problematica ressaltam-se o Risco Quimico e o Bioldgico,

principalmente em relacdo ao desenvolvimento de atividades no aviério, sem o uso da
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méscara® e dos 6culos de protecdo, além de outras atividades que também requereriam o uso
desses EPI’s. Contudo é importante salientar a necessidade do uso dos 6culos, para protecao
dos olhos contra o Risco Mecanico e de Acidente, seja contra particulas sélidas (pedagos de
madeira, de arame, pedra etc.) ou substancias liquidas (sangue, detergentes, vacinas), com
teor quimico ou bioldgico nocivo ao organismo e ainda contra a radiacéo solar.

Outras dificuldades relacionadas aos equipamentos e/ou ao ambiente em que 0s
bolsistas desempenhavam suas atividades, tendo em vista os riscos que eles poderiam
encontrar para saude deles, foram relatadas por um total de 10 bolsistas, incluindo os dois ja
citados anteriormente. Seis bolsistas referiram ndo encontrar dificuldade alguma com relagdo
a equipamentos e ao ambiente de trabalho que representasse riscos para sua saude.

Dentre os que encontraram dificuldades que pudessem gerar riscos para sua saude,
estd o bolsista que reclamou: “o protetor solar ndo é dado pelo setor de trabalho (o que antes
era feito)”; outro bolsista reclamou de dores nas costas, quando carregava sacos de milho,
“gue sdo muito pesados”; um terceiro comenta o medo de picada de inseto venenoso; ja outro
traz a tona o risco de “manusear objetos cortantes (facdo, estrovenga, etc.)”; o quinto bolsista
relatou a “dificuldade com o uso da criolina”; outro ressaltou o fato de que “os lugares na
maioria das vezes sdo muito expostos ao sol”; o sétimo falou do risco com aranhas e com 0
peso que tem que carregar; e o oitavo reclamou também do excesso de peso e dos insetos.

E plausivel destacar a preocupacio de dois bolsistas com a exposicdo ao sol e a
utilizacdo de protetor solar. Denota que eles tém conhecimento da importéncia de se proteger
contra esse risco para sua saude.

Outra preocupacao importante, por parte de trés bolsistas, € 0 medo de picada de
inseto, dai a imprescindibilidade de estd bem protegido com as vestimentas adequadas, pois
todos eles estdo expostos ndo s aos insetos pegonhentos, mas as serpentes também.

Faz-se importante frisar, que os trés bolsistas, que se queixaram da dificuldade
com 0 peso que tém que carregar, sdo do sexo masculino e maiores de 19 anos de idade.
Logo, depreende-se que esse tipo de atividade, que é mais penosa ou desgastante, ndo ficando
a cargo dos adolescentes, mostra que, neste aspecto®, o trabalho bolsista na Fazenda Escola
esta de acordo com os principios defendidos nos seguintes artigos do Estatuto da Crianca e do
Adolescente:

8 Sabe-se que existem diversos tipos de mascara adequadas a finalidade de cada trabalho e ao tipo de material
que o individuo vai se expor, por ex. com filtro mecanico para trabalhos com poeiras organicas; com filtros
quimicos para trabalhos com produtos quimicos; ou com filtros combinados, que protege contra os dois etc.
(BRASIL,2005).

° Néo se teve a finalidade de tirar o mérito do trabalho da fazenda escola, em outros aspectos, apenas teve-se a
intencdo de enfatizar o aspecto comentado, que € em relacdo a ndo atribuir atividades penosas aos adolescentes.
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Art. 63. A formacao do técnico-profissional obedecera aos seguintes principios:[...]
I1- atividade compativel com o desenvolvimento do adolescente. [...]

Art. 67. Ao adolescente empregado, aprendiz, em regime familiar de trabalho, aluno
de escola técnica, assistido em entidade governamental ou ndo-governamental é
vedado o trabalho:

I- perigoso, insalubre ou penoso. [...] (BRASIL, 2008, p. 63).

Entretanto, mesmo assim, reforgca-se a presenca do Risco Ergondmico, ja que
mesmo os alunos sendo maiores de idade, existia a condi¢do de desgaste, refletida pela queixa
dos alunos, que poderia acarretar danos para a saude dos mesmos. Essa idéia é corroborada
pela Norma Regulamentadora 31 (NR31), que regulamenta a seguranca e salde no trabalho
na agricultura, pecuaria silvicultura, exploracdo florestal e aquicultura, a qual orienta em um

de seus topicos:

31.10 Ergonomia [...]

31.10.2 E vedado o levantamento e o transporte manual de carga com peso
suscetivel de comprometer a satde do trabalhador.

31.10.3 Todo trabalhador designado para o transporte manual regular de cargas deve
receber treinamento ou instru¢des quanto aos métodos de trabalho que deverd
utilizar, com vistas a salvaguardar sua salde e prevenir acidentes. (BRASIL, 2005,
p. 12)

Aqui ja se adentra no assunto de preparo ou treinamento dos bolsistas acerca dos
possiveis riscos advindos das atividades exigidas na bolsa. Faz-se necesséario consultar
novamente a NR 31 para saber o que ela acrescenta a respeito disso: “31.3.3 Cabe ao
empregador rural ou equiparado: h) assegurar que se forneca aos trabalhadores instrucGes
compreensiveis em matéria de seguranga e saude, bem como toda orientacdo e supervisdo
necessarias ao trabalho seguro;” (BRASIL, 2005, p. 1).

Quando indagados sobre isso, 0s trés bolsistas supracitados relataram néo ter tido
nenhum tipo de preparo inicial ou continuo, como orientac6es especificas sobre os riscos do
trabalho que eles iriam desenvolver. Mais sete bolsistas concordaram com eles, negando ter
qualquer tipo de orientacdo sobre o risco que as atividades na fazenda escola poderiam trazer,
apesar de um dentre esses salientar que recebia “apenas orientacfes rapidas no momento do
trabalho”, o que j& se configura como um tipo de orientacéo.

Contudo, seis bolsistas, o que corresponde a 37,5% da amostra, responderam que
sim, que houve algum tipo de preparo inicial ou continuo. Um deles salientou que era
orientado de forma “basica” sobre 0s riscos que poderia sofrer; outros dois falaram que tinha

havido uma reunido para falar dos riscos e cuidados que eles deveriam ter, sendo que um
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deles enfatizou que os técnicos os orientavam bastante; um quarto bolsista listou informagdes
aleatdrias “animais violentos; cortes com ferramentas e insetos venenosos”, acredita-se que
foram exemplos de orientacdes repassadas para ele; outro que comentou algo, discorreu o
seguinte: “De acordo com a atividade exercida é sempre falado o risco que pode ocorrer”.

Em contraposicao a esses dados, quando os bolsistas foram indagados se sentiam,
ou havia sentido em algum momento anterior, alguma dificuldade com relacdo a
conhecimentos ou habilidades necessarias para desempenhar as atividades da bolsa, tendo em
vista 0s riscos que o trabalho poderia trazer para a saude deles, houve uma inversdo. Apenas
seis bolsistas (37,5%) responderam que sim, enquanto dez (62,5%) responderam nao.
Acredita-se que a pergunta ficou dificil de ser interpretada pelos respondentes, dai a
divergéncia nas respostas.

Dentre os que responderam ndo, somente dois fizeram observac6es: um frisou que
ndo tinha dificuldades porque era bem orientado e outro justificou que ja tinha um pouco de
conhecimento com relacdo a algumas atividades realizadas.

J& os bolsistas que relataram sentir dificuldades, referentes a conhecimentos ou
habilidades necessarias ao desenvolvimento de suas tarefas, que pudessem gerar riscos para
sua saude fizeram alguns comentarios. O primeiro salientou “Fui aprendendo ao longo do
tempo”; o segundo sentiu dificuldades na utilizacdo de produtos de limpeza, os quais ele
classificou como “produtos toxicos, desinfetantes (biocidi, biofor, criolona)”; o terceiro
relatou: “Quando fomos construir uma serca ndo tinhamos conhecimento de como construi-la,
0 que poderia levar a nos machucar”[sic]; o quarto: “A minha dificuldade foi ja no uso da
criolina pois ndo sabia que iria mim fazer mal”[sic]; o quinto bolsista comentou: “Pois em
atividade ndo somos orientado e fazemos sem experiéncia e nds se prejudicamos”[sic]; o
sexto bolsista referiu: “Dores na cordenacdo do bragco quando cavo valas, dores na
coluna”[sic].

O relato desse ultimo bolsista da a entender que por dificuldade de conhecimentos
no procedimento de cavar valas, ocorreu 0 problema das dores, o que remete ao Risco
Ergonémico. O pendltimo parece revelar que a falta de orientacdo e de experiéncia causam
prejuizo a ele e aos outros bolsistas.

Dois problemas relacionaram-se com a utilizagdo de produtos quimicos usados na
limpeza dos ambientes, os quais se leva a inferir a dificuldade em manusear esses produtos,
por desconhecimento dos possiveis danos que eles poderiam causar, 0 que culminou com o
que esta descrito mais na frente que € a intoxicacdo ou problemas alérgicos (Grafico 4), os
quais os bolsistas remeteram ao trabalho com tais produtos. O problema maior é com a
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creolina, a qual exige alguns cuidados no seu manuseio. Vé-se, agora mais detalhadamente,
como se comporta o Risco Quimico, no momento da higienizacdo dos ambientes ligados a
pecudaria, que se agrava, quando se traz a tona a auséncia do uso de alguns EPI’s como, a
mascara e 0s Oculos, e o baixo indice no uso das luvas (apenas 50% dos bolsistas).

A creolina é um desinfetante potente usado para desinfeccdo de instalagdes
pecudrias, tais como: pocilgas, galpbes e estabulos; no preparo do campo operatdrio em
pequenas e grandes intervengdes cirurgicas e no tratamento de miiases (bicheiras). Deve ser
usada em locais bem arejados. Pode causar tontura e dor de cabeca intensa. Ha relatos de que
uma exposicdo prolongada, em locais mal arejados, pode propiciar a ocorréncia de catarata
nas mulheres. A ingestdo acidental ou intencional da creolina e a absorcéo pela pele podem
causar destruicdo acentuada dos globulos vermelhos (hemdlise) e podem causar lesdo nos
rins. Por ser um produto tdxico, deve-se evitar ingestdo, inalacdo e contato com a pele, olhos e
mucosas (COSTA, 2008; CREOLINA, 2010).

Ja o Biofor ndo é toxico, corrosivo ou irritante para a pele, quando utilizado nas
dosagens recomendadas, porém deve-se evitar o contato direto com a pele. Trata-se de um
desinfetante a base de Complexo de lodophor, com 2,25% de iodo livre. Tem um amplo
espectro de acdo germicida, possuindo atividade bactericida, fungicida e viricida, dependendo
do tempo de contato com a superficie a ser desinfectada (BIOFOR, 2010).

O periodo de tempo em que os alunos pesquisados estavam bolsistas na Fazenda
escola foi bastante varidvel, existindo bolsista que estava a apenas um més na bolsa e outros
que ja estavam ha 36 meses, por exemplo, o que implica ou ndo, em mais ou menos

experiéncias positivas ou negativas vivenciadas (Tabela 3).

Tabela 3 — Dados apresentados em frequéncias, referentes ao periodo de tempo (expresso em
meses), em que o aluno estava bolsista na Fazenda escola do IFRN, Campus Ipanguacu.

Meses F FR FR(%) FAC FRAC(%)
[1, 9] 5 0,33 33 0,33 33

[9, 18] 4 0,27 27 0,60 60

[18, 27[ 4 0,27 27 0,87 87

[27, 36] 2 0,13 13 1 100
Total 15* 1 100 - -

*Um dos 16 bolsistas da amostra ndo respondeu a este item do questionario

FONTE: Pesquisa de campo (2011)

LEGENDA: Frequéncia absoluta — F; Frequéncia Relativa — FR; Frequéncia Relativa em porcentagem — FR(%);
Frequéncia absoluta Acumulada — FAC; Frequéncia Relativa Acumulada em porcentagem — FRAC(%).
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N&o obstante a diferenca de tempo, grande parte deles pode fazer relagdo entre
doencas que adquiriram e as atividades que executavam na bolsa e relataram alguns acidentes
que sofreram durante a realizacdo das tarefas. A proporcdo foi: 62,5% (10 bolsistas)
afirmaram ja ter adoecido ou sofrido algum acidente por causa das tarefas que executavam no
trabalho da bolsa, enquanto 37,5% (6 bolsistas) negaram ter sofrido qualquer mal, devido as
tarefas que executavam na bolsa.

Através do grafico a seguir, € possivel conhecer as doencas e acidentes
mencionados pelos bolsistas.

Gréfico 4 — Doengas e acidentes mencionados pelos bolsistas da Fazenda escola do IFRN,
Campus Ipanguacu, ocasionados pelo exercicio de suas tarefas na bolsa.
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Doencas e acidentes

Crise de garganta (aviario): desencadeada devido a limpeza do aviario sem o uso da mascara
FONTE: Pesquisa de campo (2011)

O acidente mais mencionado foi Picadas de insetos, principalmente de abelhas.
Um bolsista chegou a comentar que acontecia com frequéncia.
Em segundo lugar ficaram os Cortes, sendo que um bolsista relatou o corte na

mdo (com o instrumento), ndo especificou qual instrumento; um segundo bolsista cortou o pé,
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enquanto cortava ragao para 0S 0vinos; 0 terceiro mencionou pequenos cortes na construcao
de uma cerca e o quarto ndo detalhou, escreveu apenas: “cortes [...]”. Porém, a maioria levam
a inferéncia que foram provocados pelas ferramentas manuais de trabalho.

Os acidentes mencionados como cortes em maos e pés e picadas de insetos
venenosos, durante o trabalho s6 vém a demonstrar o resultado da existéncia do Risco
Mecéanico e de Acidente e provavelmente o ndo uso de EPI’s durante a realizagdo das tarefas.

O resultado obtido concorda, em certa medida, mas ndo na mesma ordem, com o
resultado da grande pesquisa realizada por Teixeira e Freitas em que o risco de acidentes com
as ferramentas manuais, causando ferimentos, vem em primeiro lugar; vindo em seguida o
risco de quedas, escorregdes e torgdes, aliado em menor grau com o risco de acidentes com
animais e plantas venenosas (TEIXEIRA; FREITAS, 2003). L4 a atividade predominante era
o plantio de cana-de-agucar e a amostra era bem superior a da presente pesquisa.

Considerando o pequeno tamanho da amostra estudada, é cabivel avaliar cada
caso mencionado.

Dando seguimento a analise do grafico 4, verifica-se que, apds os cortes, estdo
dois casos de alergia ou intoxicacdo por produto quimico, que ja foram discutidos
anteriormente e estdo ligados aos produtos de limpeza descritos, segundo os bolsistas que
tiveram as reacGes. VVé-se novamente, agora de uma forma mais concreta, o Risco Quimico.

Paralelo a esses achados, identificou-se dois casos de gripe/reacdo alérgica
respiratéria, que segundo os bolsistas que as citaram, aconteceram devido ao trabalho na
bolsa. Logo em seguida, tém-se um caso de: alergia a poeira do aviario; “crise de garganta
desencadeada devido a limpeza do aviario, sem 0 uso da mascara” e dor de garganta. Todos
esses retratam, tanto o Risco Quimico, pois demonstram reacOes alérgicas respiratorias a
penas, poeiras e 0 Risco Bioldgico, nas gripes, dores na garganta, devido ao contato com
microorganismos patogénicos. E reforcam a idéia da presenga de sintomas respiratorios em
agricultores, principalmente os que trabalnam com aves, supracitada atraves do resultado da
pesquisa de Faria et al. (2006), sendo que na pesquisa deles 0s sintomas respiratorios
predominantes eram crénicos, acrescidos de asma.

Vale ressaltar que ndo foi realizado o nexo causal, entre essas doengas e o
trabalho realizado pelos bolsistas, considerou-se a visdo dos proprios estudantes acerca da sua
condigéo de trabalho e de doenca.

Como ja discutido outrora, todos esses riscos se agravam com a deficiéncia no uso
de alguns equipamentos de seguranca individual e principalmente com a auséncia no uso de

outros. Tal situacdo ainda se torna mais inquietante, diante do fato constatado da caréncia de
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orientacBes acerca de saude e seguranga no trabalho, com énfase nos riscos advindos das

atribuicdes e tarefas que os bolsistas desenvolviam na fazenda escola.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O modelo convencional e predominante de agricultura e a pecuaria que a ele esta
associada batem recordes em prejuizo ao meio ambiente. Tais perdas revelam-se também na
méa qualidade dos alimentos produzidos, devido a grande quantidade de produtos quimicos
usados e, por consequéncia, em prejuizos a populacdo em geral, sobretudo, para 0s
trabalhadores que as praticam no seu dia-a-dia. Estes sujeitos sofrem as condic¢des de desgaste
inerentes ao convivio com uma profissdo que causa um dos maiores niameros de acidentes
entre todas as atividades laborais, sem contar com o problema da subnotificacdo desses
acidentes, o que agrava, ainda mais, este quadro, caracterizando a atividade agricola como
uma atividade de grande risco ocupacional.

Atualmente vivencia-se uma transicdo entre essa agricultura convencional,
sustentada pelo cultivo intensivo do solo; monocultura; irrigagdo; aplicagcdo de fertilizante
inorganico (sintético); controle quimico de pragas, com a aplicacdo de agrotoxicos e
manipulagdo genética e alguns estilos de agricultura que buscam a sustentabilidade. Ou seja,
estilos de agriculturas, que retornam ao meio ambiente ou deixam ele se recompor do que
colhem dele, pois sd&o menos agressivas, pensando numa preservacdo da produtividade da
terra no futuro.

Esse processo de transicdo ja vem acontecendo no Brasil e se apdia numa nova
ciéncia chamada Agroecologia, exigindo mudancas de valores e de atitude, por parte dos
atores sociais envolvidos. Ele busca resgatar o valor social da agricultura, voltando-se para
obtencdo de produtos em harmonia com 0 meio ambiente, através de técnicas que reduzem a
dependéncia de energia externa, minimizam o impacto ambiental da atividade agricola,
produzindo alimentos mais saudaveis e valorizando o homem do campo, sua familia, seu
trabalho e sua cultura.

Encontra-se uma semente plantada deste modelo de agricultura no IFRN, Campus
Ipanguacu. E foi através do trabalho agropecuério dos bolsistas do setor Fazenda Escola que
se pode verificar isso. Algumas atividades desempenhadas por eles merecem destaque pelo
fato de terem particularidades divergentes do modo convencional da agropecuéria
predominante, como exemplo: a adubagdo que era orgénica, através da compostagem; o
controle de pragas, em que ndo era utilizado nenhum tipo de agrotoxico, entre outras. No
entanto apesar dos bolsistas trabalharem com um estilo agropecuario, baseado na
Agroecologia, que busca atividades menos nocivas a satde dos trabalhadores, da populagéo
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em geral e do meio ambiente, existem condigdes ou um conjunto delas, das quais nenhum
trabalhador esta livre, e que tém o potencial de causar danos a salde, podendo ser: lesdes,
doencas ou até a morte, as quais se denominam: Riscos.

Apos a investigacdo, foi possivel verificar a presenca de varios Riscos, de acordo
com a sua natureza, nas atividades agropecuarias desenvolvidas pelos bolsistas. Porém nao foi
objetivo da pesquisa estimar a probabilidade nem a gravidade de que os possiveis danos
provenientes desses Riscos ocorressem, mas demonstrar que naquelas atividades existiam
condi¢cdes que poderiam causar danos a salde dos estudantes, seja em curto, médio ou em
longo prazo.

Pbde-se encontrar o Risco Fisico, manifestado pela exposi¢do as radiacbes ndo-
ionizantes do sol (raios ultravioletas e infravermelhos), que estava presente em praticamente
todas as atividades realizadas pelos bolsistas e que tem potencialidades de causar danos
cumulativos a saude. Nesse cenario destacou-se o baixo indice no uso de protetor solar entre
0s bolsistas.

O Risco Quimico muito comum na agricultura convencional pelo uso
descontrolado e sem orientacdo adequada de agrotoxicos e fertilizantes quimicos, aqui se
expressou de outras formas, livre desses produtos tdo maléficos a saide em geral. Porém,
mesmo assim, merece ser destacado, sobretudo, nas atividades ligadas a exposicéo de poeiras
orgénicas e minerais ligadas ao aviario e a utilizagdo de produtos de limpeza tdxicos, com 0s
quais houve alguns casos de doencas e/ou acidentes relacionados mencionados pelos
bolsistas.

O Risco Bioldgico foi manifestado majoritariamente nas atividades pecuérias.
Apareceu no controle de doengas dos animais, devido ao contato direto com o0s proprios
animais domésticos, existindo o risco de transmissdo das zoonoses, e devido ao contato com
instrumentos e agulhas contaminados e com alguns tipos de vacinas. Esse risco se expressou
também na higienizagdo e desinfeccdo dos ambientes contaminados por secrecdes, excrecdes
e restos de animais. E, ainda, teve relacdo com alguns casos de doencas citados pelos
bolsistas.

A presenca do Risco Quimico e do Bioldgico, em suas manifestagdes, se acentua,
pelo fato de ter sido constatada a auséncia de dois EPI’s essenciais: a mascara e 0s oculos de
protecado e o indice baixo no uso das luvas.

O Risco Ergondmico se expressou basicamente pelo esforco fisico intenso e
possivel inadequacdo postural em algumas situacfes, merecendo destaque o carregamento

manualmente de peso, que foi alvo de queixas por parte de alguns bolsistas. No entanto, vale
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salientar que, dentre os bolsistas que se queixaram dessas atividades, estavam apenas homens
maiores de idade, 0 que da sinais que a Instituicdo ndo estd expondo o adolescente a este tipo
de atividade mais desgastante ou penosa, obedecendo ao ECA.

Por ultimo, o Risco Mecanico e/ou de Acidente foi o que teve maior expressao em
termos de numero de casos citados pelos bolsistas. Vindo em primeiro lugar, picadas de
insetos, e em segundo, cortes. Percebe-se que esse risco é manifestado grandemente pelo
perigo do trabalho com as ferramentas manuais cortantes (enxada, estrovenga, machado,
tesoura de pouda, facdo), entrando também os instrumentos e seringas agulhadas usados na
pecuéria. E também expressado pela exposicdo a acidentes com animais peconhentos. Além
desses, é cabivel destacar o risco de acidentes com o proprio animal doméstico como:
mordida, no momento da administracdo oral de medicamentos; possiveis coices, pisadas ou
chifradas, durante o manejo, caso ndo tenha sido feita uma contencéo segura, dentre outras. E,
ainda, na higienizacdo e desinfeccdo dos ambientes com a vassoura de fogo (langa-chamas),
havendo a maior probabilidade de acontecer incéndios e queimaduras, diante do desuso dos
equipamentos de seguranca adequados.

Conclui-se que o Risco Mecénico e de Acidentes e todos os demais riscos sao
intensificados com a deficiéncia no uso de alguns EPI’s, inclusive no uso das vestimentas
basicas, como chapéu (Touca arabe); camisa manga longa; botas (0s quais ainda deixaram
margem para dividas quanto ao uso), mas principalmente no uso da luva, cujo uso por todos
0s bolsistas amenizariam o0s riscos de corte nas mdos, tendo especificado o tipo de luva
apropriado para cada atividade. Quanto a mascara e aos 6culos de protecdo, também sdo de
imprescindivel necessidade, principalmente diante dos dados de problemas respiratorios de
alunos em contato com poeiras organicas e minerais.

N&o se investigou o motivo da ndo utilizacdo de EPI’s e principalmente a
indisponibilidade dos dois equipamentos supracitados. Porém diante dos depoimentos de
alguns alunos, percebe-se que, as vezes, faltam EPI’s no setor. No entanto, é importante
salientar que essa situacdo era referente a0 momento da realizagédo da coleta de dados e que o
programa de bolsa no IFRN sofre avaliagdo semestral, pela Coordenagdo de Assisténcia ao
Estudante. Nessa ocasido os bolsistas sdo questionados e estimulados a falar sobre suas
dificuldades e expectativas no trabalho da bolsa e a partir dai, ocorre oportunidades de
melhorias nesse trabalho, na tentativa se suprir as demandas geradas.

Ademais, foi constatado um deéficit no treinamento inicial ou continuo dos
bolsistas, acerca dos possiveis riscos advindos das atividades que eles desenvolviam na bolsa.
Levando em consideracdo o fato de que os bolsistas da fazenda escola iniciam o trabalho na



52

bolsa, logo no inicio do curso, se faz necessaria uma maior atencdo em matéria de preparo e
treinamento desses bolsistas a cerca das atividades que irdo ser desenvolvidas por eles e sobre

salde e seguranca no trabalho, dando énfase nos possiveis riscos a que eles irdo se submeter.

Compreende-se que a maioria dos riscos encontrados sejam riscos ocupacionais
inerentes as tarefas e que para evitar que os danos decorrentes desses riscos ocorram, algumas
medidas de protecdo a saude dos bolsistas precisam ser aplicadas, como: construgdo de
conhecimento sobre salde e seguranca no trabalho, através de treinamentos, cursos, oficinas
etc.; a disponibilizagdo e utilizagdo dos EPI’s especificos para cada tarefa; um ambiente de
trabalho seguro, com ferramentas em boas condicGes de uso, entre outras.

E sabido que ja houve a participacdo da Coordenacéo de Assisténcia ao Estudante,
juntamente com o Setor de Salde do Instituto, na realizacdo de oficinas com os bolsistas de
todos os setores, com o tema, Prevencdo de acidentes de trabalho e estdo programadas outras,
sobre Primeiros socorros. Tal iniciativa, que ja demonstra avangos no sentido de construgdo
de conhecimento na &rea de salde e seguranca no trabalho, corroborou as impressoes
alcancadas pela pesquisadora e compde uma de suas sugestdes, a qual emergiu desde o
periodo em que se estabelecia a coleta dos dados pesquisados. Contudo, a proposta da
pesquisadora seria a constru¢cdo de um mini-curso mais elaborado sobre a temética de
Primeiros socorros, baseando-se nos dados deste estudo, direcionado aos bolsistas da Fazenda
Escola e levando em consideracdo o quadro de riscos a que eles estdo submetidos, os quais
séo diferenciados dos demais setores do Campus.

Além disso, apesar de saber-se que esses estudantes ndo mantém vinculo
empregaticio e que ndo ha CIPA (Comissdo Interna de Prevencdo de Acidentes) no Instituto,
sugere-se, ainda, que esta pesquisa seja aproveitada para apoiar a elaboracdo de um Mapa de
Riscos, o qual podera ajudar aos bolsistas e aos outros trabalhadores do setor a conhecerem 0s
riscos a que estdo expostos no ambiente de trabalho, favorecendo a adogdo de
comportamentos pautados na prevencédo de doencas e acidentes de trabalho.
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APENDICE A

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

A pesquisa intitulada: RISCOS NAS ATIVIDADES AGROPECUARIAS DE
BOLSISTAS DE UM INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, tem como objetivo geral:
Investigar os riscos ocupacionais a que bolsistas de um Instituto Federal de Educacdo estdo
expostos no desempenho de atividades agropecuérias. E para alcancar esse, propde como
objetivos especificos: Caracterizar a situacdo socioecondmica dos bolsistas entrevistados
quanto a idade, género, estado civil, numero de filhos e renda familiar; Identificar as
atividades na agricultura e na pecuaria desempenhadas pelos bolsistas entrevistados;
Identificar riscos ocupacionais inerentes as atividades dos bolsistas no trabalho agropecuério;
Investigar a ocorréncia de doengas ou acidentes por ocasido das atividades agropecuarias dos
bolsistas; Descrever 0s riscos ocupacionais expostos pelos bolsistas na Fazenda Escola;
Verificar o conhecimento tedrico-pratico dos bolsistas entrevistados referente ao trabalho
desenvolvido no campo, com énfase nos riscos ocupacionais inerentes a sua fungéo.

Essa pesquisa surgiu, dentre outras coisas, de uma necessidade visualizada pela
pesquisadora, que estad inserida, como enfermeira, no campo a ser pesquisado, e pretende
fornecer subsidios para uma futura proposta de intervengdo na realidade estudada, com
enfoque na saude e seguranca do trabalho dos bolsistas.

A participacdo do seu filho é espontdnea e voluntéria(a), portanto, ele(a) ndo é
obrigado(a) a fornecer as informagdes e/ou colaborar com as atividades solicitadas pela
pesquisadora. Caso decida ndo participar da pesquisa, ou resolver a qualquer momento
desistir da mesma, seu/sua filho(a) ndo sofrera nenhum dano, nem haverd modificacdo no
tratamento dele(a) aqui no IFRN. Informamos que o referido estudo ndo apresenta nenhum
risco aparente, aos participantes.

Ressaltamos que as informacBes fornecidas serdo registradas num formulério,
preenchido pelo proprio aluno, em uma sala do Campus Ipanguacu reservada especialmente
para essa finalidade, sob orientacdo prévia e a supervisdo da pesquisadora. Serdo formados
grupos de quatro alunos, no horério de trabalho da bolsa, em dias previamente agendados com
eles e em comum acordo com os responsaveis pelo setor da Fazenda Escola e da Coordenacéo
de Assisténcia ao Estudante. O local, o dia e o horario podem variar, de acordo com a
disponibilidade, conveniéncia e aceitabilidade de cada aluno.

Essas informagdes fardo parte de uma pesquisa para a conclusdo de um curso de pds-
graduacdo, podendo ser divulgadas em eventos cientificos. Por ocasido de publicacdo dos
resultados, a identidade de seu/sua filho(a) sera mantida em sigilo. O senhor(a) ndo recebera
nenhum pagamento por isto.

Diante do exposto agradecemos a sua contribui¢ao, a qual tornara possivel a realizagéo
desta pesquisa e estamos a disposicdo para qualquer esclarecimento que considere necessario
em qualquer etapa da pesquisa.

Eu, ,
RG: , responsavel pelo(a) adolescente participante da pesquisa,
diante do exposto, declaro que fui devidamente esclarecido(a), estando ciente dos objetivos da
pesquisa, bem como do direito do(a) meu/minha filho(a) desistir em qualquer momento, com
a liberdade de tirar o meu consentimento, sem que me traga qualquer prejuizo. Dou 0 meu
consentimento para que o(a) mesmo(a) participe dessa pesquisa e para publicacdo dos




57

resultados. Estou ciente que receberei uma copia desse documento, assinado por mim e pela
pesquisadora responsavel.

Mossoro, / /

Rita Raquel de Freitas Soares

Pesquisadora responsavel

Responsavel pelo participante da pesquisa

Endereco profissional da pesquisadora responsavel:
RN 118, s/n. Distrito de Base Fisica - Zona Rural.

CEP: 59508-000 — Ipanguagu/RN. Fone: (84) 3335-2303.
E-mail: ritaraquel.freitas@hotmail.com

Endereco do Comité de Etica em Pesquisa FACENE/FAMENE:
Av. Frei Galvéo, 12 - Bairro Gramame - Jodo Pessoa - Paraiba - Brasil
CEP.: 58.067-695 - Fone/Fax : +55 (83) 2106-4777

E-mail: cep@facene.com.br.
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APENDICE B

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

A pesquisa intitulada: RISCOS NAS ATIVIDADES AGROPECUARIAS DE
BOLSISTAS DE UM INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, tem como objetivo geral:
Investigar os riscos ocupacionais a que bolsistas de um Instituto Federal de Educacéo estdo
expostos no desempenho de atividades agropecuarias. E como objetivos especificos:
Caracterizar a situagdo socioecondmica dos bolsistas entrevistados quanto a idade, género,
estado civil, namero de filhos e renda familiar; Identificar as atividades na agricultura e na
pecuaria desempenhadas pelos bolsistas entrevistados; Identificar riscos ocupacionais
inerentes as atividades dos bolsistas no trabalho agropecuério; Investigar a ocorréncia de
doencas ou acidentes por ocasido das atividades agropecudrias dos bolsistas; Descrever 0s
riscos ocupacionais expostos pelos bolsistas na Fazenda Escola; Verificar o conhecimento
tedrico-pratico dos bolsistas entrevistados referente ao trabalho desenvolvido no campo, com
énfase nos riscos ocupacionais inerentes a sua fungao.

Essa pesquisa surgiu, dentre outras coisas, de uma necessidade visualizada pela
pesquisadora, que estad inserida, como enfermeira, no campo a ser pesquisado, e pretende
fornecer subsidios para uma futura proposta de intervengdo na realidade estudada, com
enfoque na saude e seguranca do trabalho dos bolsistas.

A sua participacdo é espontdnea e voluntaria. Ressaltamos que as informac6es
fornecidas serdo registradas num formulario, preenchido pelo préprio aluno, em uma sala do
Campus Ipanguacu reservada especialmente para essa finalidade, sob orientacdo prévia e a
supervisdo da pesquisadora. Serdo formados grupos de quatro alunos, no horério de trabalho
da bolsa, em dias previamente agendados com eles e em comum acordo com 0S responsaveis
pelo setor da Fazenda Escola e da Coordenacdo de Assisténcia ao Estudante. O local, o diae o
horéario podem variar, de acordo com a disponibilidade, conveniéncia e aceitabilidade de cada
aluno.

Essas informagdes fardo parte de uma pesquisa para a conclusdo de um curso de pos-
graduacdo, podendo ser divulgadas em eventos cientificos. Por ocasido de publicacdo dos
resultados, a sua identidade serd mantida em sigilo. O senhor(a) ndo receberd nenhum
pagamento por isto. E caso decida desistir de participar do estudo em qualquer momento, ndo
sofrerd nenhum dano. Informamos que o referido estudo ndo apresenta nenhum risco
aparente, aos participantes.

Diante do exposto agradecemos a sua contribuicao, a qual tornara possivel a realizagéo
desta pesquisa e estamos a disposi¢do para qualquer esclarecimento que considere necessario
em qualquer etapa da pesquisa.

Eu, ,
RG: , concordo em participar dessa pesquisa declarando que
cedo os direitos do material coletado, que fui devidamente esclarecido(a), estando ciente dos
objetivos da pesquisa, com a liberdade de retirar o consentimento sem que isSO me traga
qualquer prejuizo. Estou ciente que receberei uma cdpia desse documento assinado por mim e
pela pesquisadora responsavel.

Mossoro, / /




Rita Raquel de Freitas Soares
Pesquisadora responsavel

Participante da Pesquisa

Endereco profissional da pesquisadora responsavel:
RN 118, s/n. Distrito de Base Fisica - Zona Rural.

CEP: 59508-000 — Ipanguagu/RN. Fone: (84) 3335-2303.
E-mail: ritaraquel.freitas@hotmail.com

Enderego do Comité de Etica em Pesquisa FACENE/FAMENE:
Av. Frei Galvéo, 12 - Bairro Gramame - Jodo Pessoa - Paraiba - Brasil
CEP.: 58.067-695 - Fone/Fax : +55 (83) 2106-4777

E-mail: cep@facene.com.br.
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APENDICE C

FORMULARIO PARA COLETA DE DADOS

RISCOS NAS ATIVIDADES AGROPECUARIAS DE BOLSISTAS DE UM INSTITUTO
FEDERAL DE EDUCACAO

1. DADOS DE IDENTIFICACAO

Idade: Sexo: Feminino () Masculino ()

Estado civil: Solteiro ( ) Casado () Unido estavel () Viavo () Divorciado ( )
Filhos: Nd&o () Sim( ) Quantos:

Renda familiar:

menos de 1 salario ( ) dela?2salarios( ) de2a3salarios( ) maisde3( )

2. ATIVIDADES DESENVOLVIDAS

2.1 Quiais as atividades que vocé desempenha, enquanto bolsista da fazenda escola?

Na agricultura: Capina ( ) Roco ( ) Adubagéo ( ) Irrigacdo ( ) Controle de pragas e
doencas

Outras:

Na pecudria: controle de doencas dos animais (ex. vacinacdo) () alimentacdo dos animais(
) higienizagéo dos animais () higienizacdo dos ambientes ( ) controle dos dados
zootécnicos ()

Outras:

3. CONDIQC=)ES PARA O DESEMPENHO DAS ATIVIDADES

Em que ano do curso vocé comecgou a trabalhar na bolsa?
Curso/Modalidade: Técnico em agroecologia ( ) Técnico em agroecologia EJA ( )

Ha& quanto tempo vocé é bolsista da fazenda escola?

Houve algum tipo de preparo inicial ou continuo como orientacdes especificas sobre 0s
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riscos do trabalho que vocé desenvolve?
Nadao( )Sim( )
Qual(is)?

Vocé usa algum equipamento para se proteger dos riscos a saude, trazidos pela tarefa
gue vocé executa?
Nadao( )Sim( )

Quais?

Voceé sentiu, ou sente alguma dificuldade relacionada aos equipamentos e/ou ao ambiente
em que desempenha as atividades da bolsa, tendo em vista os riscos que o seu trabalho
pode trazer para a sua saude?

Ndo( )Sim( )

Quais?

Vocé sentiu, ou sente alguma dificuldade relacionada a conhecimentos ou habilidades
necessarias para desempenhar as atividades da bolsa, tendo em vista 0s riscos que o seu
trabalho pode trazer para a sua saude?

Nadao( )Sim( )

Quais?

Vocé ja adoeceu ou sofreu algum acidente por causa das tarefas que executa no trabalho
na bolsa?
N&o ( ) Sim( ) Comente:




